ESTADO DO TOCANTINS
PODER LEGISLATIVO
CAMARA MUNICIPAL DE SUCUPIRA /
Gest3o/2018

Excelentissimo Senhor

Valteires Alves de Oliveira
Presidente da CAmara de Sucupira
Nesta

Assunto: Solicita contratagdo de prestagdo servicos de assessoria e consultoria, no
ambito administrativo e/ou judicial, objetivando a defesa dos interesses € direitos da
pessoa juridica outorgant.

Senhor Presidente,
O Responsavel por licitagdes, vem solicitar autorizacdo para abertura de
processo para contratagdo de profissional capacitado para executar os servigos de

assessoria e consultoria, no Ambito administrativo e/ou judicial, objetivando a defesa
dos interesses e direitos da pessoa juridica outorgante.

Informo que tal servigo necessita de uma Assessoria especializada e a falta do
mesmo trard inGmeros prejuizos ao nossa Camara Municipal, razio pela qual €
imediata a necessidade da contratagdo.

Por isso, sugerimos a contratacdo de um profissional de direito com
qualificagdo a fim de realizar os citados servigos, tendo em conta a facilidade de

acompanhamento de eventuais acdes € a conveniente aptiddo técnico-cientifica.

Ressalte-se que a contratagdo deve recair, preferencialmente, em escritorios ou
profissionais que tenham experiéncia com o tema.

Frisa-se a urgéncia para o inicio da demanda, de forma que ndo seja prejudicado
o trabalho a ser realizado.

Segue anexo termo de referéncia da contratagao.

Nestes Termos aguarda Providéncias.

Sucupira, 02 de Janeiro de 2018. . /

Diretor Financeiro

Rua Tinguin, s.n, Centro, Sucupira - TO
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TERMO DE REFERENCIA DO OBJETO E SUAS ESPECIFICACOES

1. DA JUSTIFICATIVA:

Considerando a complexidade dos servigos advocaticios, considerando que a Cdmara
Municipal ndo disponibiliza de mao de obra desta especialidade para atender a
demanda dos servicos, justifica-se a contratagdo de um profissional com qualificagdo
para a prestagdo de servigos técnicos especializados de consultoria juridica de alta
indagacdo e defesa dos interesses da Camara Municipal, conforme detalhado neste

Termo de Referéncia.

2, OBJETO

O objeto desta contratagdo €:

A prestagio continua de servigos especializados de assessoria e consultoria, no ambito
administrativo e/ou judicial, objetivando a defesa dos interesses e direitos da pessoa
juridica outorgante no que diz respeito exclusivamente aos aspectos técnico-juridicos

atinentes ao objeto contratado,

3.  ESPECIFICACOES DOS SERVICOS

No ambito consultivo, o servico ora contratado consistird na analise juridica das
consultas e demandas do CONTRATANTE perante seus clientes e na consequente
formulagio de relatorios, pareceres e/ou contratos, comprometendo-se 0
CONTRATADO a reservar, em seu escritério profissional, o nimero de horas
necessario ao conhecimento das aludidas demandas sempre que provocado
formalmente por meio de oficios, correspondéncias ou e-mails, bem como encaminhar
relatorios de andamento sempre que solicitado e comparecer em reunides sempre que
demandado prévia e formalmente marcadas/convocadas, também por meio de oficios,
correspondéncias ou e-mails, com assuntos previamente informados.

No ambito contencioso, o servigo ora contratado consistira no resguardo dos interesses
da CONTRATANTE a partir da elaboragéo de medidas extrajudiciais e/ou judiciais
em defesa dos interesses do ente publico contratante.

4. COMPOSICAO DE PRECO DOS SERVICOS

Rua Tinguin, s.n, Centro, Sucupira - TO
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A composicdo do prego a ser contratado devera conter os custos diretos e indiretos

para a realizagdo dos servigos, devendo ser observado expressamente a tabela de

honorarios publicada pela Ordem dos Adogados do Brasil.

5. VALOR DO CONTRATO

5.1 —. Como contraprestacdo aos servigos especializados de consultoria ¢ assessoria
juridica acima descritos, bem como pelo acompanhamento dos processos judiciais,
com a adog¢do de todas as medidas necessdrias, ficam estabelecidos os honorérios
advocaticios de acordo como tabela veiculada pela Ordem dos Adogados do Brasil,
Seccional do Tocantins, valores estes a serem adimplidos mensalmente mediante

relatorio demosntrando a efetiva prestagéo dos servigos.

6. DOTACOES ORCAMENTARIAS
6.1 As despesas para a contratagdo dos servigos serdo suportadas pela seguinte dota¢do
orcamentaria: 0001.0001.01.031.0001.2001; com recursos Da Camara Municipal de

Sucupira -TO.— 3.3.90.39 — Outros Servicos de Terceiros — Pessoa Juridica.

7 — DA DURACAO DO CONTRATO
7.1 — O prazo de vigéncia serd terd duragdo inicial de 12 (doze) meses, podendo ser
prorrogado, nos termos do artigo 57 da Lei n°. 8.666/93 tendo em vista a natureza

continua do servico, nos termos da legislacio aplicavel.

8. OBRIGACOES DA CONTRATADA

Além daquelas determinadas no contrato a ser firmado:

8.1. Guardar absoluto sigilo sobre quaisquer informag¢des ou documentos a que tiver
acesso no decorrer dos servigos e ndo transmitir quaisquer informagdes a terceiros sem

autorizagdo, por escrito, da contratante.
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8.2. Arcar com todos os encargos trabalhistas, previdenciarios, fiscais e comerciais

resultantes da prestacdo dos servigos, ndo transferindo a CONTRATANTE A
responsabilidade por seu pagamento, nem onerando o objeto deste contrato.

8.3 Manter sob sua guarda e total responsabilidade eventuais documentos
disponibilizados pela Camara Municipal.

8.4 Prestar os servi¢os de Consultoria Juridica em observancia a ética profissional
instituida pela Ordem dos Advogados do Brasil, avocando para si total
responsabilidade quanto ao ajuizamento e eventuais ac¢des bem como
acompanhamento do andamento dos processos judiciais em que for constituido como

procurador para o fim.

9. OBRIGACOES DO CONTRATANTE

9.1 — Proporcionar todas as facilidades para que a contratada possa desempenhar os
servigcos contratados, de forma satisfatoria.

9.2. Efetuar regulamente o pagamento do objeto contratado, desde que estabelecidas as

condicdes regidas no contrato.

Sucupira 02 de Janeiro de 2018.

Marcu’s Adyiel Martins Gléria
/Dire or Financeiro

/
/
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DESPACHO

Assunto: prestacdo continua de servigos especializados de assessoria e consultoria, no
Ambito administrativo e/ou judicial, objetivando a defesa dos interesses e direitos da

pessoa juridica outorgante.

Autorizado. Encaminhe ao responsavel por licitagdes, para as devidas providéncias.

Sucupira, 02 de Janeiro de 2018.

Valteingﬂlves de Olivetl{{i\'

Presidente da Camara Municipal

Rua Tinguin, s.n, Centro, Sucupira - TO
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AUTUACAOQO

O RESPONSAVEL POR LICITACOES DA CAMARA MUNICIPAL DE
SUCUPIRA, reunida na sala de Licitacdo na Sede deste Orgﬁo, de conformidade com
o que dispde o caput do artigo n. 38 da Lei n.8.666/93 de 21 de Junho de 1993 e
alteracdes, resolvem numerar o Processo Administrativo sob o n° PIL — 002/2017 -
Processo de Inexigibilidade de Licitagdo, com o objeto Contratagdo de prestagdo
servicos de assessoria e consultoria especializada, no dmbito administrativo e/ou

judicial, objetivando a defesa dos interesses ¢ direitos da pessoa juridica outorgante.

Sucupira 02 de Janeiro de 2018.

Marcu’s . - ei?Mar’[ins Gloria
Responsavel por Licitagdes
/
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RAZAO DA ESCOLHA

MODALIDADE: INEXIGIBILIDADE DE LICITACA'O (LEI 8.666/93, ARTIGOS
13, INCISOSIIT E V, E 25, INCISO 1, § 1°, E 26, PARAGRAFO UNICO)

Em cumprimento ao paragrafo unico do artigo 26, da Lei 8.666/93, passamos
a justificar a viabilidade e licitude da contratacio do Escritério Bezerra Lopes
Advogados SS para prestacdo de servigos de assessoria e consultoria, no 4mbito
administrativo e/ou judicial, objetivando a defesa dos interesses e direitos da pessoa
juridica outorgante.

Cabe observar, que se justifica a contratagdo porque a Cdmara Municipal ndo
dispde de estrutura orgamentaria e financeira para instituigdo de uma procuradoria
juridica como 6rgdo consultivo e de representacdo perante o judicidrio e demais 6rgéos
jurisdicionais, impossiblitando assim o desenvolvimento regular das atividades da
administracdo publica, obstruindo de forma indiscutivel o principio da continuidade
dos servigos publicos.

Conforme solicitacdo de Vossa Exceléncia, mantive contato com o Escritorio
Bezerra Lopes Advogados Associados S.S, para verificar a disponibilidade dos
mesmos em prestarem tais servicos a Camara Municipal de Alianga - TO, o qual
demonstrou muito interesse em atender-nos.

A escolha da empresa supramencionada tem fundamento por tratar-se o
Advogados e de causidicos na drea necessaria, sendo de idoneidade e de notério saber
juridico, consoante o Curriculum Vitae € documentacio apresentada. Ja tendo prestado
servigos a esta municipalidade tanto ao poder legislativo quanto executivo.

Ressalte-se que o 6rgdo municipal tomou o devido cuidado de verificar os
valores praticados no mercado, para causas da natureza proposta, levando-se em conta
principalmente a tabela de honorarios veiculada pela 6rdem dos advogados do Brasil,
seccional Tocantins.

Desta forma vem através do presente solicitar de Vs. Exceléncia autorizacio
para formalizacdo do convite ao Escritério Bezerra Lopes Advogados SS., solicitar

também o setor contabil a existéncia de dotagdo orcamentaria.

Sucupira, 02 de janeiro de 2018.

Martins Gloria
iretor Financeiro

Rua Tinguin, s.n, Centro, Sucupira - TO
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DESPACHO

Assunto: Processo de Inexigibilidade de Licitagdo, com o objeto Contratagdo de
prestagdo servicos de assessoria e consultoria especializada, no dmbito administrativo
e/ou judicial, objetivando a defesa dos interesses e direitos da pessoa juridica
outorgante. '

Autorizo a CPL a elaborar o convite para o Escritério Bezerra Lopes Advogdos S.S.

e encaminhar o processo ao departamento de contabilidade, para as devidas
providéncias.

Sucupira, 03 de Janeiro de 2018.

g
/:L‘%{GLLLMG/\,
Valteires Alves de Oliveira

Presidente da Camara Municipal

Rua Tinguin, s.n, Centro, Sucupira - TO
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Assunto: Processo de Inexigibilidade de Licitacdo, com o objeto Contratagdo de
prestagio servigos de assessoria e consultoria especializada, no dmbito administrativo
e/ou judicial, objetivando a defesa dos interesses e direitos da pessoa juridica
outorgante.

Ao Departamento de Contabilidade e Controle Interno;

Em atendimento ao Despacho do Senhor Presidente exarado nos autos,
solicito que seja informado a dotacdo orcamentdria para Contratagdo de prestacdo
servicos de especializados de assessoria e consultoria, além de servigos profissionais
de advocacia, consultiva e contenciosa, no ambito administrativo e/ou judicial,
objetivando a defesa dos interesses e direitos da pessoa juridica outorgante no que diz
respeito exclusivamente aos aspectos técnico-juridicos atinentes ao objeto contratado,
comrpeendendo:

1 No 4mbito consultivo, o servigo ora contratado consistird na analise
juridica das consultas e demandas do CONTRATANTE perante seus clientes e na
consequente formulagdo de relatorios, pareceres e/ou contratos, comprometendo-se o
CONTRATADO a reservar, em seu escritorio profissional, o nimero de horas
necessario ao conhecimento das aludidas demandas sempre que provocado
formalmente por meio de oficios, correspondéncias ou e-mails, bem como encaminhar
relatérios de andamento sempre que solicitado e comparecer em reunides sempre que
demandado prévia e formalmente marcadas/convocadas, também por meio de oficios,
correspondéncias ou e-mails, com assuntos previamente informados.

2 No ambito contencioso, o servico ora contratado consistird no
resguardo dos interesses da CONTRATANTE a partir da elaboragdo de medidas
extrajudiciais e/ou judiciais especificamente voltadas para a consecu¢do do objeto
contratado.assessoria e consultoria, no &mbito administrativo e/ou judicial, objetivando
a defesa dos interesses e direitos da pessoa juridica outorgante.

Contando desde ja com a Vossa Costumeira atengo, renovamos votos da
mais alta estima e consideragdo.

Sucupira 03 de Janeiro de 2018.

Marcu’s-Adriel Martins Gléria
Responsavel por licitaces
Rua Tinguin, s.n, Centro, Sucupira - TO
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DECLARACAO DE EXISTENCIA DE PREVISAO E SALDO
ORCAMENTARIO

&

(((g-\
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CERTIDAO

Gustavo Alves de Paula, responsavel pela escrituracdo e demonstracdo
contabil de execugdo financeira e or¢amentdria da Cdmara Municipal de Sucupira -
TO,

CERTIFICA:

Que revendo a Lei Orcamentaria, para vigéncia no exercicio do ano 2018,
verificou dota¢do orgamentaria consignada com saldo suficiente para Contratacdo de
prestagcdo servigos servigos de especializados de assessoria e consultoria, além de
servicos profissionais de advocacia, consultiva e contenciosa, no ambito
administrativo e/ou judicial, objetivando a defesa dos interesses e direitos da pessoa
juridica outorgante no que diz respeito exclusivamente aos aspectos técnico-juridicos
atinentes ao objeto contratado:, sob a seguinte rubrica: 0001.0001.01.031.0001.2001;
com recursos da Camara Municipal de Sucupira - TO.— 3.3.90.39 — Outros Servigos de
Terceiros — Pessoa Juridica.

Por ser verdade firmo a presente.

Sucupira 03 de J ane_iro de 2018.

7 ’/—)
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fe de Controle Interno
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DECLARACAO DE EXISTENCIA DE PREVISAO E SALDO
ORCAMENTARIO

Declaro para os devidos fins de direito € em cumprimento ao Art.
16 € 17 da Lei n° 101/00, que, revendo o orcamento para o exercicio de 2017, existe
saldo orcamentario para cobertura das despesas para Contratacdo de prestagéio servigos
03.091.0052.2017; com recursos Da Prefeitura Municipal de Aragaucu -TO.—
3.3.90.39 — Outros Servigos de Terceiros — Pessoa Juridica, Fonte 0010.00.000.,
descritas no comunicado da Comissdo de Licitagdo, nas seguintes dotagdes:
0001.0001.01.031.0001.2001: com recursos da Cadmara Municipal de Sucupira - TO.—
3.3.90.39 — Outros Servigos de Terceiros — Pessoa Juridica.

Por ser verdade firmo a presente.

Sucupira, 03 de janei’jro de 2018.
P

é’/liégig%o'%ﬁr’ésffé I‘éﬂ/ﬁ

Chefe de Controle Interno

Rua Tinguin, s.n, Centro, Sucupira - TO
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Assunto: Processo de Inexigibilidade de Licitagdo - Contratagdo de prestagdo servigos de
assessoria e consultoria especializada, no &mbito administrativo e/ou judicial.

Em atendimento ao Despacho do Senhor Presidente exarado nos autos solicita
que Vossa Senhoria envie ao Responsavel por licitagdes a proposta para os servigos ora
solicitados, dentro do valor de mercado. Solicito ainda a apresentagdo dos seguintes
documentos:

a) Ato Constitutivo da empresa devidamente registrado no Orgdo competente;
b) Cédula de Identidade do Titular;

¢) Prova de inscri¢do no Cadastro Nacional de Pessoa Juridica do Ministério da
Fazenda — CNPJ/MF;

d) Prova de regularidade relativa ao Tributos Federais e Previdenciarios;
e) Prova de regularidade ao Fundo de Garantia por Tempo de Servigo — (CRF);
f) Prova de regularidade para com a Fazenda Municipal e Estadual;

g) Prova de regularidade trabalhista, através de Certiddo Negativa de Débitos
Trabalhistas expedida pelo Tribunal Superior do Trabalho (www.tst.jus.br), ou Conselho
Superior da Justica do Trabalho (www.csjt.jus.br) ou ainda, Tribunais Regionais do
Trabalho;

h) Curriculum e comprovante de especializagéo.
i) Atestado de Capacidade Técnica

Contando desde ja com a Vossa atengdo, renovamos votos da mais alta estima e
consideracao.

Sucupira — TO 04 de Janeiro de 2018 /

Marcu’ As?ielﬂartins Gloria
sponsavel por licitagdes

Ao Escritorio

BEZERRA LOPES ADOGADOS SS - OAB/TO 117 (CNPJ: 11.447.961/0001-65).
Rua Juscelino kubitschek, esquina com Av. Santa Catarina Centro, Gurupi-TO.
Fone: (63)3312-5721; email: bezerralopesadv(@uol.com.br

Rua Tinguin, s.n, Centro, Sucupira - TO



PROPOSTA

AO RESPONSAVEL POR LICITACOES
CAMARA MUNICIPAL DE SUCUPIRA - TO

INEXIGIBILIDADE 002/2018.

OBJETO: A prestacdo continua de servigos especializados de assessoria e consultoria, no
ambito administrativo e/ou judicial, objetivando a defesa dos interesses e direitos da pessoa
juridica outorgante no que diz respeito exclusivamente aos aspectos técnico-juridicos atinentes
ao objeto contratado.

ITEN |QUANT | UNID. ESPECIFICACAO

01 12 SV | A prestagdo continua de servigos especializados de assessoria e
consultoria, no 4mbito administrativo e/ou judicial, objetivando a
defesa dos interesses e direitos da pessoa juridica outorgante no que
diz respeito exclusivamente aos aspectos técnico-juridicos atinentes
ao objeto contratado.

Preco Mensal: RS: 3.800,00 (trés mil e oitocentos reais ).

Preco Total: R$: 45.600,00 (quarenta e cinco mil e seiscentos reais)
Prazo de validade da Preposta: 30 dias

PRAZO DE CONCLUSAOQ: 12 meses.

CONDICOES DE PAGAMENTO: Mensal.

—~7 = _ Gurupi - TO, 04 de janeiro de 2018.
*e ,--_a

ERRAFOPES ADVOGADOS SS
~"CNPJN°11.447.961/0001-65

Rua Juscelino Kubitschek, esquina com a Avenida Santa Catarina, Centro, Gurupi-TO
- Fone/fax: (63) 3312-5721 bezerralopesadv@uol.com.br
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JUSTIFICATIVA DO PRECO

Assunto: Processo de Inexigibilidade de Licitagdo, com o objeto Contratagdo de
prestagiio servigos de assessoria e consultoria especializada, no &mbito administrativo
e/ou judicial, objetivando a defesa dos interesses e direitos da pessoa juridica
outorgante.

A Secretaria Municipal de Administragdo e Finangas esclarece
que, em cumprimento ao Art. 26, Inciso III, da Lei 8.666/93, declara os pregos

apresentados pela Empresa BEZERRA LOPES ADVOGAODS S8, compativeis com
os praticados por outros profissionais da area.

Em relacio a necessidade de pesquisa de pregos o TCU ja
manifestou e recomendou o seguinte:

“Preco — adequado — referéncia

Nota: o Pardmetro adequado de preco € o praticado no
Ambito da Administracdo Piblica, mesmo para contratagio
direta sem licitacdo.

TCU recomendou: “...faca constar dos processos referentes a
contratagio por inexigibilidade de licitagdo a justificativa do
preco exigida pelo art. 26, paragrafo unico, inciso III, da Lei n°
8.666/93, inclusive com consulta a outros oérgiios, de modo a
verificar o _preco praticado no dmbito da Administracio
Piblica para o mesmo produto ou servico...”

O Tribunal de Contas do Distrito Federal, nos Processos de n°s
16.230/05, Decisdo 5123/2005 e 26.022/05, Decisdo n° 5195/2005, firmou o
entendimento no mesmo sentido, conforme abaixo transcrito, no wtil:

“Preco — estimativa
Nota: o TCDF firmou entendimento no sentido de ndo ser
necessdria pesquisa de precos junto aos fornecedores e
prestadora de servigos, devendo_prevalecer o balizamento de
precos entre os praticados no Ambito dos érgdos e entidades
da Administracioe.”

O renomado autor JORGE ULIS S!ES JACOBY FERNAN]?ES ao
comentar o inciso III do art. 26, in VADE-MECUM DE LICITACOES E

Rua Tinguin, s.n, Centro, Sucupira - TO
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CONTRATOS, 3° edi¢do revista, atualizada e ampliada, Ed. Férum, nas pags.
527/528, discorda da exigéncia de no minimo trés or¢camentos ou cotagdes para
justificar o preco contratado e afirma que:

LS

Nota: “ndo ha amparo legal para essa exigéncia. O Decreto
449/92 que amparava esta expressamente revogado pelo Decreto
n® 2.743/98. Além disso, a norma ¢ incompativel com a_regra do
art. 26, da Lei n° 8.666/93, que estabelece rito préprio para
justificar o pre¢o da contratagdo direta sem licitacdo. amparado
no art. 24, incisos III a XIV, e 25. Como se observa, nesse
dispositivo, ha obrigatoriedade de justificar o preco, o que
pode ser feito por consulta a outros orgiaos da Administracio
Publica (analogia ao art. 15, inc. V, da Lei 8.666/93), consulta
a banco de dados (como na esfera federal, COMPRASNET)
e também pela consulta ao mercado, obtendo-se algumas
propostas. Para o art. 24, incisos I e II, a Lei ndo exige o que foi
recomendado, mas o gestor publico tem o dever de demonstrar
no processo a legalidade e a regularidade dos atos que pratica —
art. 113, da Lei 8.666/93, motivo pelo qual deve também nesses
casos justificar o preco”.

No caso, conforme pesquisa realizada, os precos apresentados
pela Empresa BEZERRA LOPES ADVOGAODS SS € o praticado no d4mbito da

Administragdo Publica.

Ademais os valores da proposta estdo compativeis com os valores
constantes da Tabela de Honorarios para advogados municipalistas e publicistas

aprovada pela OAB subsec¢do deO tOCANTINS, para execugdo dos servigos.

O Responsavel por licitagdes, através do presente despacha o
processo a Procuradoria Juridica do Municipio de sucupira para andlise da
documentagdo apresentada bem como da minuta do contrato anexo aos autos.

Sucupira 05 de Janeiro-de"201 8 ‘

fy A 7 i
Marcu’s Adri artins Gloria
Diretor Financeiro

Rua Tinguin, s.n, Centro, Sucupira - TO
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MINUTA DO CONTRATO

MINUTA - CONTRATO DE PRESTACAO DE SERVICOS
ESPECIALIZADO. QUE ENTRE SI CELEBRAM
CAMARA MUNICIPAL DE SUCUPIRA E BEZERRA
LOPES ADVOGADOS SS.

CONTRATANTE: CAMARA MUNICIPAL DE SUCUPIRA — TO, pessoa juridica de
direito publico, inscrita no CNPJ sob o n° 01.685.343/0001-08, com sede na Rua Tinguin,
s.n, Centro, Sucupira, Estado do Tocantins, neste ato representada pelo seu Presidente
VALTEIRES ALVES DE OLIVEIRA, inscrito no CPF n. 663.147.121-49, residente e
domiciliado no Municipio de Sucupira, ora denominada Contratante.

CONTRATADO: BEZERRA LOPES ADVOGADOS SC, inscrita no CNPJ/MF sob o
n° 11.447.961/0001-65, com sede na Avenida Bahia, n® 2425, Centro, Gurupi — TO, neste
ato representada por seu sécio ROGERIO BEZERRA LOPES, brasileiro, advogado
inscrito na Ordem do Advogados do Brasil — seccional do Tocantins, sob o n° 4193-B,
portador do RG n° 3741840-SSP-TO, inscrito no CPF/MF sob o n° 865.447.051-87,
residente e domiciliado na Rua VP 07, n. 473, Parque Residencial Nova Fronteira,
Gurupi-TO

FUNDAMENTO LEGAL DO CONTRATO:

O presente contrato decorre De procedimento de Inexigibilidade de Licitagdo, na forma do
art. 25, caput, da Lei Federal n.° 8.666/93, Resolugio TCE/TO n. 599/2017, Resolugio
004/2017 da Ordem dos Advogados do Brasil, Seccional Tocantins e sumulas 04/2012 e
05/2012 do Conselho Federal da OAB.

I. DO OBJETO - O presente instrumento contratual tem como objeto a prestagdo de
servicos especializados de assessoria e consultoria, além de servicos profissionais de
advocacia, consultiva e contenciosa, no &mbito administrativo e/ou judicial, objetivando a
defesa”dos interesses e direitos da pessoa juridica outorgante no que diz respeito
exclusivamente aos aspectos técnico-juridicos atinentes ao objeto contratado.

1.1 No ambito consultivo, o servigo ora contratado consistird na analise juridica das
consultas e demandas do CONTRATANTE perante seus clientes e na consequente
formulacdo de relatorios, pareceres e/ou contratos, comprometendo-se 0 CONTRATADO
a reservar, em seu escritdrio profissional, o nimero de horas necessario ao conhecimento
das aludidas demandas sempre que provocado formalmente por meio de oficios,
correspondéncias ou e-mails, bem como encaminhar relatérios de andamento sempre que
solicitado e comparecer em reunides sempre que demandado prévia e formalmente
marcadas/convocadas, também por meio de oficios, correspondéncias ou e-mails, com
assuntos previamente informados.
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1.2 No dmbito contencioso, o servigo ora contratado consistird no resguardo dos interesses
da CONTRATANTE a partir da elaboracdo de medidas extrajudiciais e/ou judiciais em
defesa dos interesses do ente publico contratante.

IL. DAS OBRIGACOES - A advocacia é munus publico e constitui atividade meio, nio
dependendo, pois, de sucesso na causa, no entanto deve o profissional envidar todos os
esforgos legais na defesa de seu cliente.

2.1. O CONTRATADO obriga-se a responder todas as consultas formalmente formuladas
pela CONTRATANTE, bem como a resguardar os interesses desta contra eventuais
inadimpléncias oriundas de clientes, sempre primando pela boa técnica juridica e
principios éticos que orientam a advocacia, fornecendo 8 CONTRATANTE ou a terceiros,
desde que por ela autorizados, informagdes acerca da tramitagdo das medidas, bem assim
respondendo a quaisquer duvidas ou consultas sobre eventuais processos e suas
consequéncias.

2.2. A CONTRATANTE se responsabiliza pelo fornecimento de documentos e
informagdes - necessarios & instrugdo e defesa de seus interesses e direitos - que sejam de
seu particular acesso, nos prazos e formas solicitados pelo CONTRATADO.

2.3. A CONTRATANTE atesta a veracidade de todas as informagdes e a autenticidade de
todos os documentos enviados a0 CONTRATADO, ao tempo em que assume a inteira
responsabilidade por qualquer irregularidade decorrente da utilizagio pelo
CONTRATADO de tais informagdes/documentos em processos ou procedimentos.

2.4. O CONTRATADO ndo sera responsabilizado por quaisquer danos que sobrevierem
das demandas que patrocinar, cabendo-lhe tdo somente o emprego diligente de seus
conhecimentos, meios e técnicas para a defesa dos interesses da CONTRATANTE,
inexistente qualquer garantia de resultado.

2.5. Pagar as eventuais despesas com custas processuais, honordrios de peritos,
assistentes, ou outros encargos decorrentes dos processos judiciais;

2.6. Os servigos serdo prestados pessoalmente pelo sécio majoritario do escritério
CONTRATADO ou por outro advogado, desde que conjuntamente e sob sua supervisdo,
com zelo, probidade, diligéncia e eficiéncia, mediante outorga de procuragdes especificas.

III. DO PRECO — Em remuneragdo desses servigos, a contratada receberd a importéncia
de R$ 45.600,00 (quarenta e cinco mil, e seiscentos reais) pelo tempo contratual, sendo 12
(doze) parcelas mensais iguais e consecutivas no valor de R$ 3.800,00 (trés mil e
oitocentos reais), mediante emissdo de nota fiscal para fins de comprovagdo da prestacdo
de servigo, independente de qualquer outro procedimento administrativo.
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3.1  As despesas decorrentes do presente contrato correrfo a conta da seguinte dotagfo
orcamentaria: 0001.0001.01.031.0001.2001; com recursos da Cémara Municipal de
Sucupira -TO.— 3.3.90.39 — Outros Servigos de Terceiros — Pessoa Juridica.

&<

IV. DA RESCISAO POR INADIMPLENCIA

4.1. O MUNICIPIO podera declarar rescindido o presente contrato, por motivo de:

4.1.1 — O CONTRATADO ndo cumprir as disposi¢des contratuais;

4.1.2 — Dissolug¢do da sociedade ou falecimento dos proprietarios ou responsaveis;

4.1.3 — Decretagdo de faléncia da Empresa ou a instauragdo de insolvéncia civil dos
proprietarios;

4.1.4 — Razdes de interesse puiblico de alta relevancia e amplo conhecimento, justificadas
e homologadas pelo Prefeito;

4.2 — O CONTRATADO podera declarar rescindido o presente contrato por motivo de:
4.2.1 — Atraso no pagamento.

V. DO PRAZO - O presente contrato tera duragfo inicial de 12 (doze) meses, iniciando-
se em 05 de Janeiro, com término em 31 de dezembro de 2.018, podendo ser prorrogado,
nos termos do artigo 57 da Lei n°. 8.666/93, tendo em vista a natureza continua do
servigo, nos termos da legislagfo aplicavel.

VI - DO FORO DE ELEICAO - Fica eleito o foro da Comarca de Figueiropolis - TO,
para dirimir as causas resultantes deste instrumento.

As partes declaram estar de pleno acordo com as condi¢des do contrato, firmando-o em 03
(trés) vias de igual teor e forma.

Sucupira - TO,  de Janeiro de 2018.

CAMARA MUNICIPAL DE SUCUPIRA - TO
Valteires Alves de Oliveira
Contratante

BEZERRA LOPESA ADVOGADOS SC
Rogério Bezerra Lopes

Contratado
TESTEMUNHAS
NOME: NOME:
CPF: CPF:
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PROCESSOS ADMINISTRATIVOS N. 002-2018/P.1.L
ORIGEM : CAmara Municipal de Sucupira
ASSUNTO : Contratacio de Assessoria e Consultoria Juridica e Servicos

Advocaticios.

PARECER ASSESSORIA JURIDICA.

“EMENTA: DIREITO ADMINISTRATIVO
CONTRATACAO DIRETA. “Inexigibilidade de licitag#o.
Art. 25, 11 da Lei 8666/93. Presente a peculiaridade do
contrato, ainda que dispondo de assessoria e execugdo de
servicos juridicos € possivel a Contratagdo direta de
profissional da advocacia, desde que demonstrada a notéria
especializagdo e a Parecer pela possibilidade da contrata¢do
com ressalvas, garantindo a verificagdo da oportunidade e
conveniéncia pelo administrado — Mérito Administrativo..

Consulta-nos o Prefeito Municipal de Aragagu, sobre a possibilidade juridica
de contratagdo de servicos advocaticios especializados de assessoria juridica pela
modalidade inexigibilidade de licitacdo, nos termos do artigo 25, II, da Lei n.°
8.666/93.

Esclarece que a contratagdo dos servigos técnicos de assessoramento
especializado na area piblica, de estrita confianga do Gestor, devendo, para tanto,
contratar assessoria e consultoria especializada para atender as respectivas
necessidades institucionais.

Brevemente relatado, passa-se a opinar.
I- DA PROFISSAO DO ADVOGADO E SEU PAPEL SOCIAL

O advogado, ao longo da historia da advocacia, tem exercido relevante e
destacado papel social, cuja atuacdio estd sempre voltada e comprometida com a
promogdo da paz social, com a eficiéncia e eficicia do sistema juridico, com a
resolugdo e prevengdo de conflitos e, sobretudo, com a qualidade dos servigos que
presta, atributos que lhe conferem notoriedade, credibilidade, confianga e seguranca de
bons resultados. 1

/l

Nio é por acaso que o Brasil ja foi chamado de a “Republica dos Bacharéis”
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Além disto, no seu labor profissional, ¢ quem mais mais se debata,
diuturnamente, com a interpretagio das leis, criando teses e antiteses, visando sempre
3 eficacia e eficiéncia do sistema juridico vigente, ndo permitindo a agressdo ao
cidaddo, a sociedade, nem ao préoprio Estado.

A importancia do papel social do advogado em nosso Estado Democratico de
Direito é reconhecida e consagrada constitucionalmente como essencial e
indispensavel a Justica.

Nesse sentido, ¢ clara a defini¢do de advogado, elucidada por Sodré (1975):

“0O advogado exerce func¢do social, pois ele atende a uma exigéncia da
sociedade. Basta que se comsidere o seguinte: sem liberdade, ndo hd
advocacia. Sem a intervencdo do advogado, ndo hd justica, sem justica nao
ha ordenamento juridico e sem este ndo ha condicdes de vida para a
pessoa humana. Logo, a atua¢do do advogado é condiciio imprescritivel
para que funcione a justica. Ndo resta, pois, a menor duvida de que o
advogado exerce funcéo social.”

E ainda, Roberto J. Pugliese, apud Machado (2010), afirma que:

“O Poder Judiciario necessita, para sua atuacfio jurisdicional, de
elementos qualificados que traduzam os interesses dos suditos do Estado
aos Orgdos jurisdicionais, de forma habil, técnica, cientifica. Sdo os
advogados. Sem a presenca e atuagiio desses profissionais do direito, o PJ
haveria de sentir o baixo nivel das discussdes, bem como deixariam as
contendas judiciais de se fundarem na legislacio material e seguirem os
ritos impostos pelas normas adjetivas por faltar conhecimento aos
jurisdicionados interessados”.

O advogado, por dever ético e estatutario tem que agir de forma independente,
e ¢ justamente por isto, que a lei lhe garante a inviolabilidade em razdo da pratica de
seus atos e manifestagdes no exercicio da profissdo.

Por isso, ndo pode e ndo se admite, sob qualquer pretexto, a menor restri¢do a
independéncia que € insita e essencial a existéncia do Advogado, que deve exercer esta

nobre fun¢do conforme disciplina a Ordem.

O Advogado tem por dever ser reto, buscar a aplicacdo da lei e da justica, co
franca contribui¢io para garantia dos direitos fundamentais da cidadania.
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Por estas razdes, ¢ equivocada, ilégica e irrazoavel exigir que a contratagdo de
servigos profissionais de Advogado pela Administragdo Publica seja feita mediante
procedimento licitatorio, sob pena de desqualificar a advocacia, negar-lhe a
caracteristica maior de trabalho intelectual, impregnado de engenho e arte
profissional, praticados por pessoas com formagdo propria, submetidos a padrdes
éticos rigidos, transmutando-a em atividade vulgar, um bem fungivel, uma atuagdo

mercantilizada.

Sendo assim, transformar a atividade advocaticia em mercantil, constitui grave
ofensa ao sistema constitucional vigente, que, como ja se disse reconheceu e
consagrou o importante papel social do advogado, inclusive na sobrevivéncia da
sociedade e da democracia, de sorte que a realizagdo de licitagdo para contratagdo de
servicos advocaticios reveste-se de exclusiva feicdo econdmica, propria da atividade
mercantil, divorciada dos altos designios da advocacia e incompativel com a ética
profissional.

Il — SERVICOS. CONTRATACAO. INEXIGIBILIDADE. CONSTITUICAO
FEDERAL.

A contratagdo dos servicos de advogado para realizar assessoria € consultoria
juridica e patrocinio de defesas judiciais ou administrativas ¢ alvo de controvérsias e
interpretagdes extremadas, seja por parte dos 6rgdos de controle, seja por advogados,
seja pelo Poder Judicidrio, ensejando, inclusive, iniimeras ag¢des judiciais em que
figuram, ilegal e abusivamente, como requeridos, advogados.

Nio se olvida que, visando & sanidade e licitude das contas publicas, a ordem
constitucional vigente elegeu como principios retores da Administragdo Publica, os da
legalidade, publicidade, moralidade, impessoalidade e eficiéncia (artigo 37, caput,
CEF/88), inclusive exigindo que toda contratagdo de bens e servigos pelo Poder Publico
serd precedida de procedimento licitatorio, conforme dispde o inciso XX do mesmo
texto legal:

Art. 37. (...)

XXI - ressalvados os casos especificados na legislacdo, as obras, servicos,
compras e alienacdes serdo contratados mediante processo de licitagiio
piiblica que assegure igualdade de condicdes a todos os concorrentes, com
cliusulas que estabelecam obrigacdes de pagamento, mantidas as
condicdes efetivas da proposta, nos termos da lei, o qual somente
permitird as exigéncia de qualificaciio técnica e econdmica indispensaveis "
a garantia do cumprimento das obrigacdes. / f
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Para regulamentar o texto constitucional supra foi editada a Lei Federal n.°
8.666/93, com as alteragdes ulteriores, na qual foram previstas exce¢des a esta regra
geral, admitindo a contratagdo direta de advogados ou sociedades de advogados nos
casos previstos no artigo 25, II, ¢/c o artigo 13, III.

Tais dispositivos sdo claros na dic¢do de que o procedimento licitatorio podera
ser inexigivel quando ndo houver possibilidade de competi¢do no que concerne a
especialidade de contratacdo de servigos técnicos, de natureza singular, com
profissionais habilitados no 6rgdo de classe competente e de notéria especializa¢do
para executar a atividade contratada pelo Poder Publico. .

III - SERVICOS TECNICOS ESPECIALIZADOS - PREVISAO LEGAL DE
INEXIGIBILIDADE DE LICITACAO — ART. 25 E 13 DA LEI 8.666/93.

O conceito de servigos técnicos especializados que estdo imunes a contratacio
¢ motivo de divergéncia doutrindria e jurisprudencial, inclusive no ambito dos
Tribunais de Contas, notadamente quanto ao que pode ser entendido como servigo
singular e notoria especializacdo, enquanto elementos determinantes na exegese desta
excepcionalidade.

A expressdo singular, no entendimento de Mestres ndo pode ser compreendida
em sentido Unico e exclusivo. Ao revés, € entendida como servico que tenha natureza
singular, “ou seja, possua uma qualidade, que ndo seja vulgar, mas se mostre especial,
distinto e/ou dotado de criatividade intelectual diferenciada, que ndo pode ser
praticada por qualquer um. Exige do prestador um conhecimento especifico do tema
tratado, o que singulariza e especializa seu labor™.

O advogado, desde os tempos remotos, recebe o condinome de “doutor”. Isto
porque, segundo compreensdo dominante, no exercicio de seu oficio defende teses,
constrdi teses e antiteses as teses adversas. E nitido trabalho intelectual, que ndo é
matematico e nem mecénico e padronizado, logo, exige de seu autor criatividade em
cada fato com que se depara, muito raciocinio, bom senso e logica. “Muitas vezes,
sobre um mesmo fato, cria, no futuro, teses que, antes, analisando o fato, nfo tivera o
mesmo criar e interpretar. E aqui que se agiganta a singularidade de tal oficio”.

Nido € wum ftrabalho aferivel em produtividade (quantidade), mas
essencialmente qualitativo, “porque realizado de modo préprio, individualizado,
pessoal, consciente do nivel de personalismo que o servigo exige. A quantidade ¢ |
consequéncia do volume do proprio servico, mas a esséncia do labor do advogado é /
sempre qualitativo”. f
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Os doutrinadores administrativistas compartilham desse entendimento. Da
catedra de Hely Lopes Meirelles, extrai-se:

Segundo a doutrina corrente (a notéria especializagio traz em seu bojo
uma singularidade subjetiva) e os dispositivos legais pertinentes, € forcoso
concluir que um servico técnico profissional especializado de natureza
singular é um dos enumerados no art. 13 da Lei n. 8.666, de 1993, que,
por suas caracteristicas individualizadoras, permita inferir seja o mais
adequado a plena satisfa¢do do objeto pretendido pela Administragéo.

(i)

O fato de os servicos serem singulares nio significa que sejam tnicos, nem
que niio possam ser executados por mais de um prestador. Sio servigos
que nio podem ser objetivamente comparaveis com outros do mesmo
género, que apresentem determinadas caracteristicas que o0s
individualizem, porque prestados por profissionais de notéria
especializacio. (...) Tem-se entendido, também, que os servigos singulares
sio aqueles que podem ser prestados com determinado grau de
confiabilidade por determinado profissional ou empresa cuja
especializaciio seja reconhecida.

Para Marcal Justen Filho:

E problematico definir “natureza singular”, especialmente porque toda
hipétese de inviabilidade de competi¢io pode ser reportada, em ultima
analise, a um objeto singular. Mas a explicita referéncia contida no inciso
II ndo pode ser ignorada e a expressdo vocabular exige interpretagio
especifica a propésito dos servigos técnicos profissionais especializados.

()

A “natureza singular” do servico deve ser entendida como uma
caracteristica especial de algumas contratacdes de servicos técnicos
profissionais especializados. Enfim e para concluir essa questao, singular
é a natureza do servico, nio o niumero de pessoas capacitadas a executa-
lo.

O elenco do art. 13 faz referéncia genérica a certas atividades que
comportam diferentes graus de complexidade.

(.)

A formula “natureza singular” do servico destina-se a evitar a /
generalizacido da contratacio direta para todos os casos enquadraveis ?';’\
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art. 13. E imperioso verificar se a atividade necessdria a satisfaciio do
interesse publico é complexa ou simples, se pode ser reputada como
atua¢io padriio e comum ou nio. A natureza singular se caracteriza como
uma situa¢io andémala, incomum, impossivel de ser enfrentada
satisfatoriamente por todo e qualquer profissional especializado. Envolve
os casos que demandam mais do que a simples especializacio, pois
apresentam complexidades que impedem obtenciio de solugfo satisfatoria
a partir da contratacio de qualquer profissional (ainda que
especializado).

Para o eminente administrativista Adilson Abreu Dallari,

A contratacio direta, sem licitacio, com fundamento na inexigibilidade,
baseia-se na inviabilidade de competicio, entendendo-se como tal a
impossibilidade de comparacéo entre diversos possiveis executantes do
servico pretendido.

Quando diversos profissionais puderem realizar o mesmo e idéntico
servico, ainda que de natureza técnica especializada, deve ser promovida
uma disputa entre eles. Entretanto, quando diversos profissionais
puderem realizar um_servico técnico profissional especializado, mas o
produto do trabalho de cada um for diferente do trabalho do outro, por
forca das caracteristicas pessoais do autor, ai entdo havera
impossibilidade de competicio, dada a singularidade do servico. (g.n.)

Na defesa desta compreensdo doutrindria, transcreve o seguinte excerto do ndo
menos eminente Cellso Antdnio Bandeira de Mello, em seu Curso de Direito
Administrativo (8. ed. Malheiros, 1996. p. 332), que, segundo afirma, resume de
maneira clara e objetiva essa questdo da singularidade, dizendo:

“Em suma: a singularidade é relevante e um servico deve ser havido como
singular quando nele tem de interferir, requisito de satisfatério
atendimento da necessidade administrativa, um componente criativo de
seu autor, envolvendo o estilo, o traco, a engenhosidade, a especial
habilidade, a contribui¢do intelec-tual, artistica ou a argicia de quem o
executa, atributos estes que sio precisa-mente os que a Administracio
reputa convenientes e necessita para a satisfa-cio do interesse publico em
causa.

Embora outros, talvez até muitos, pudessem desempenhar a mesma
atividade cientifica, técnica ou artistica, cada qual o faria a sua moda, de
acordo com os proprios critérios, sensibilidade, juizos, interpretacoes e -
conclusdes, parciais ou finais e tais fatores individualizadores /
repercutirio necessariamente quanto a maior ou menor satisfacio d?/, &
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interesse publico. Bem por isto néo é indiferente que sejam prestados pelo
sujeito A ou pelos sujeitos B ou C, ainda que todos estes fossem pessoas de
excelente reputacio.

E natural, pois, que, em situacdes deste género, a eleicio do eventual
contratado — a ser obrigatoriamente escolhido entre os sujeitos de
reconhecida competéncia na matéria — recaia em profissional ou empresa
cujos desempenhos despertem no contratante a conviccio de que, para o
caso, serdo presumivelmente mais indicados do que os de outros,
despertando-lhe a confianca de que produzira a atividade mais adequada
para o caso.

Ha4, pois, nisto, também um componente subjetivo ineliminavel por parte
de quem contrata”.

Prossegue:

Quem efetua uma contratagio direta, sem licitacdo, assume uma especial
responsabilidade pelos resultados do contrato. Quando um contrato
realizado mediante regular licitacdo nido chega a bom termo, ndo ha que
se falar em res-

ponsabilidade pela escolha. E mais comodo e seguro contratar mediante
licitacio, mas o dirigente efetivamente preocupado com os resultados de
sua gestiio niio deve deixar de efetuar contratacdes diretas quando isso for
necessa-

rio, devendo apenas acautelar-se provendo-se de dados que possam
justificar a escolha”.

Alice Maria Gonzales Borges deixa isso perfeitamente claro ao estudar a
questio especifica da contrata¢fio de advogado em trabalho publicado sob
o titulo “Licitagio para contratacio de servicos profissionais de
advocacia”, publicado no Boletim Juridica — Administra¢io Municipal
(editado em Salvador, n° 8, 1996, p. 7), no qual apresenta os seguintes
argumentos:

“Se o Estatuto da OAB e o Cédigo de Etica vedam a captaciio de clientela,
os procedimentos de mercantilizacio da profissio e o aviltamento de
valores dos honorarios advocaticios (arts. 39 e 41 do Codigo de Ktica),
como conciliar tais principios com a participacio de advogados,
concorrendo com outros advogados em uma licitacio de menor preco, nos
moldes dos arts. 45,1 e § 2°da Lei 8.666/93?
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Também resulta invidvel, pelos mesmos principios, a participacio de
escritorios de advocacia em licitacdes do tipo melhor técnica, a qual, nos
termos do art. 46, § 1°, descamba, afinal, para o cotejamento de precos.
Obviamente, também alicitacio de técnica e preco do art. 46, §2, que
combina aqueles dois requisitos”.

Esses judiciosos argumentos, entretanto, nio se aplicam a realiza¢ido de
procedimento licitatorio na modalidade de concurso, no qual o valor da
remuneracio é previamente estipulado, procedendo-se a escolha do
melhor profissional que se disponha a realizar o servi¢o pretendido pelo
valor que a Administraciio pretende ou pode suportar.

Quando, porém, o elemento fundamental da contratacdo for a confianca
requerida pelas particularidades do caso, nfio se ha que falar nem mesmo
em concurso. O mesmo se pode dizer com relacdo a situacgdes
emergenciais, de real

urgéncia.

()

E acrescenta:

Essa questio ja foi objeto de decisio no Supremo Tribunal Federal. Ao
relatar o RHC n° 72.830-8-RO (Acérdio publicado no Boletim Licitacdes
e Contratos — BLC , Curitiba, n® 10, 1996, p. 521), o0 eminente Ministro
Carlos Velloso, em seu ilustrado voto, acolhido por unanimidade,
negando a existéncia de crime na contratacio de advogado para a defesa
de interesses do Estado junto aos Tribunais Superiores, fez a seguinte
notavel ponderacio:

“Acrescente-se que a contratacio de advogado dispensa licitacdo, dado
que a matéria exige, inclusive, especializaciio, certo que se trata de
trabalho intelectual, impossivel de ser aferido em termos de preco mais
baixo. Nesta linha, o trabalho de um médico operador. Imagine-se a
abertura de licitacio para a contratacio de um médico cirurgido para
realizar delicada cirurgia num servidor. Esse absurdo somente seria
admissivel numa sociedade que nio sabe conceituar valores. O mesmo
pode ser dito em relacio ao advogado, que tem por missio defender
interessesdo Estado, que tem por missdo a defesa da res publica ”.
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A importincia especial dos interesses a serem defendidos niio se coaduna
com uma escolha automatica, formal, impessoal. Em certos casos, nio é
irrelevante a escolha deste ou daquele profissional. Deve a Administracio
buscar o concurso do melhor profissional, daquele que se apresente como
mais habilitado para a execucio daquela especifica tarefa, que tanto pode
ser a elaboracio de um parecer, quanto a propositura de uma acio
judicial, ou a defesa do interesse piblico em uma acfio judicial proposta
por terceiros, ou, ainda, a prestacio de servicos de consultoria por tempo
determinado.

Cabe repetir, todavia, que servico técnico profissional especializado de
advocacia suficiente para dispensar qualquer tipo de licitacdo é somente
aquele de carater singular, que exija de seu executante conhecimentos
extraordinirios, acima e além dos exigidos para o regular e normal
exercicio da profissido.

Somente se podera contratar a elaboraciio de um parecer juridico, com
dispensa de qualquer modalidade de licitacdo, com quem, além de ser
bacharel em direito, tenha uma formacéio académica superior ao simples
grau de bacharel em direito, seja dotado de especial titulagio académica
ou tenha exercido func¢des publicas de hierarquia superior na area
juridica; nio é possivel escolher subjetivamente e contratar diretamente
um simples bacharel em direito para promover execucdes fiscais.

Lamentavelmente os abusos que ja se cometeram nessa matéria estao
levando a uma reacdo desarrazoada, redundando na formulacido de
dentincias e mesmo na propositura de um preocupante nimero de acdes
judiciais contra profissionais dotados da maior honorabilidade,
especialmente quando contratados para atuar em casos de grande
repercussio politica, conforme tivemos oportunidade de enfocar em nossa
monografia sobre os procedimentos licitatorios:

“Atualmente, no tocante a contrataciio de servicos técnicos profissionais
especializados, sem licitacdo, a Acdo Popular vulgarizou-se,
transformando-se em meio de atuacdo politica ou, até mesmo, simples
instrumento de extorsio. Da mesma forma, pululam as Acdes Civis
Publicas interpostas sem a mais elementar cautela, sem o mais minimo
cuidado na apuracio preliminar dos fatos. Nio se pode pretender que
autoridades e administradores descuidem de sua honorabilidade pessoal,
a ponto de entregar tais casos aos cuidados de uma espécie de defensor
natural. Entendemos que agentes politicos, titulares de mandatos eletivos,
tém a obrigacio de defender a integridade da outorga popular.
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Da mesma forma, devem defender, da melhor forma possivel, a
integridade do patriménio sob seus cuidados e zelar pelo incremento de
suas fontes de recursos”. DALLARI, Adilson Abreu. Aspectos Juridicos da
Licitagdo 4. ed. Saraiva, 1997. p. 57.

O Autor em comento, assevera, outrossim, que a Ordem dos Advogados do
Brasil, Sec¢do de Sdo Paulo, considerou eticamente irrepreensivel a contratagdo de
advogado com fulcro no art. 25, II, da Lei n® 8.666/93 com a redacdo da Lei n
©8.883/94, verbis:

“Licitaciio. Inexigibilidade para contratacio de advogado. Inexisténcia de
infracdio. Lei n° 8.666, de 21-6-1993, que regulamenta o artigo 37, inciso
XXI, da Constituicio Federal, institui normas para licitagdes e contratos
da administracio piblica. Inexigibilidade de licitacio para contratacio de
advogado, para prestacdo de servicos patrocinio ou defesa de causas
judiciais ou administrativas. Condi¢do de comprovacdo habil, em face da
natureza singular dos servi¢os técnicos necessitados, de tratar-se de
profissionais ou empresas de notoria especializagio. Critério aceitavel
pela evidente inviabilidade de competicio licitatéria. Pressuposto da
existéncia de necessiaria moralidade do agente piblico no ato
discriciondrio regular na aferi¢io da justa notoriedade do concorrente.
Inexisténcia, na mencionada lei, de criacio de hierarquia qualitativa
dentro da categoria dos advogados. Inexisténcia de infringéncia ética na
férmula legal licitatoria de contratacio de advogados pela administracio
publica. Precedente no Processo n° E-1.062”. (OAB — Tribunal de Etica.
Processo E-1.355, Relator Dr. Elias Farah).

Celso Antdnio Bandeira de Mello aponta quais os dados ou elementos que
podem ser considerados para a aferi¢do de notoria especializag@o:

— Considera-se de notéria especializacio o profissional ou empresa
cujoconceito no campo de sua especialidade, decorrente de desempenho
anterior, estudos, experiéncias, publica¢des, organizacio, aparelhamento,
equipe técnica, ou de outros requisitos relacionados com suas atividades,
permita inferir que o seu trabalho é essencial e indiscutivelmente o mais
adequado a plena satisfagiio do objeto do contrato”.

A doutrina especializada enfatiza que para efeito de aferigdo de notoria
especializagdo o exame da documentacdo apresentada pelo advogado contratado,
especialmente seu curriculum vitae, oferece importante subsidio, na medida em que
um profissional dotado de maior experiéncia profissional esta perfeitamente adequada
aos objetivos almejados pela Administragdo Piblica com a sua contratagéo. “Ou seja,
ele é especializado exatamente naquilo para o que o contratante necessita de
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assessoramento juridico ou atuagdo judiciaria de especial qualificagdo. Nunca se pode
esquecer, entretanto, o principio da razoabilidade, que requer uma ponderagéo entre a
natureza e a relevincia dos interesses em jogo, a capacidade financeira de quem

contrata e a disponibilidade de profissionais contratdveis, no espago € no tempo.

<&

Nio é outro o entendimento do Ministro e Professor Eros Roberto Grau, em
cujo artigo assim conceituou servigos singulares:

Servicos singulares sio os executados segundo caracteristicas proprias do
executor. Correta, portanto, a observacio de que singulares sio os
servicos porque apenas podem ser prestados, de certa maneira e com
determinado grau de confiabilidade, por um determinado profissional ou
empresa. Por isso mesmo é que a singularidade dos servicos esta contida
no bojo da notéria especializacio.

Ser singular o servigo, isso nio significa seja ele necessariamente o tnico.
Outros podem realiza-lo, embora niio o possam realizar do mesmo modo
e com o mesmo estilo de um determinado profissional ou de uma
determinada empresa.

Sobre o tema em comento, o Pleno da Ordem dos Advogados do Brasil editou
a Sumula n.° 04/2012, publicada em 23/10/2012, com o seguinte teor:

ADVOGADO. CONTRATACAO. ADMINISTRACAO PUBLICA.
INEXIGIBILIDADE DE LICITACAO. Atendidos os requisitos do inciso
IT do art. 25, da Lei 8.666/93, ¢ inexigivel procedimento licitatério para
contratacdo de servigos advocaticios pela Administracio Piiblica, dada a
singularidade da atividade, a notéria especializacdo e inviabilidade
objetiva de competicio, sendo inaplicavel a espécie o disposto no artigo 89
(in totum) do referido diploma legal.

Destarte, em unissono com o entendimento do Pleno do Conselho Federal da
OAB, forcoso convir-se ser inexigivel a contratagdo de advogado pela Administra¢do
Publica, dada a singularidade da atividade, a notdéria especializacio e a
inviabilidade objetiva de competi¢do, como também porque o valor do servigos
advocaticios é tabelado pela OAB/TO, constituindo-se infragdo disciplinar contratar
valores inferior ao tabelado.

O nosso Tribunal de Justica tem entendido que o gestor deve contratar

exemplo do decidido na APELACAO CIVEL N° 14139/11, assim ementada:

advogado de sua confianga, na esteira, por sinal, do sentir da Suprema Corte, a / ‘
,

Rua Tinguin, s.n, Centro, Sucupira - TO W

/)



%

e " # ¥ TN,
AN

EZ TR Do 10

ESTADO DO TOCANTINS
PODER LEGISLATIVO
CAMARA MUNICIPAL DE SUCUPIRA
Gestdo/2018

PROCESSO CIVIL. ADMINISTRATIVO. CONTRATACAO DE
ESCRITORIO DE ADVOCACIA. PRELIMINAR DE CERCEAMENTO
DE DEFESA REJEITADA. INEXIGIBILLIDADE DE LICITACAO.
AMPLIACAO QUANTITATIVA DO OBJETO DA LICITACAO.
1) Ao juiz incumbe aferir a necessidade, ou ndo, da producio
de prova pelas partes, nos termos do art. 130, do Cédigo de Processo
Civil. No caso dos autos a prova documental foi suficiente para formar a
conviccio do Julgador.
2) E _inexigivel licitacio, para contrataciio de determinado
escritério de advocacia, pois o agente piiblico deve contratar causidico de
sua confianca, conforme inteligéncia do art. 25, inciso II ¢/c art. 13, inciso
V, da Lei 8.666/93. (g.n.)
3) Ndo pode a autora resultar prejudicada, por equivoco
quanto 3 impossibilidade de aditamento do contrato, porque implicaria
em locupletamento por parte da Administracéo.
4) Recurso improvido.

Sobre o assunto, posicionamento do Superior Tribunal de Justiga:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. CONTRATACAO DE SERVICOS
ADVOCATICIOS COM DISPENSA DE LICITACAO. ART. 17 DA LIA.
ART. 295, V, DO CPC. ART. 178 DO CC/16. SUMULAS 282 E 356 DO
STF. ARTS. 13 E 25 DA LEI 8.666/93. REQUISITOS DE
INEXIGIBILIADE DE LICITACAO. SINGULARIDADE DO
SERVICO. ESPECIALIZACAO. DISCRICIONARIEDADE DO
ADMINISTRADOR NA ESCOLHA DO MELHOR PROFISSIONAL,
DESDE QUE PRESENTE O INTERESSE PUBLICO E
INOCORRENTE DESVIO DE PODEER, AFILHADISMO OU
COMPADRIO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. Quanto a alegada violacdo ao art. 17, §§ 7°, 8°, 9° ¢ 10 da Lei 8.492/92,
art. 295, V do CPC e art. 178 do CC/16, constata-se que tal matéria néo
restou debatida no acérdio recorrido, carecendo de prequestionamento,
requisito indispensavel ao acesso as instincias excepcionais. Aplicaveis,
assim, as Sumulas 282 e 356 do STF.

2. Em que pese a natureza de ordem publica das questdes suscitadas, a
Corte Especial deste Tribunal ja firmou entendimento de que até mesmo
matérias de ordem piiblica devem estar prequestionadas. Precedentes.
AgRg no EREsp 1.253.389/SP, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, DJe
02/05/2023, AgRg nos EAg 1.330.346/RJ, Rel. Min. ELIANA CALMON,
DJe de 20/02/2013, AgRg nos EREsp 947.231/SC, Rel. min. JOAO /
OTAVIO DE NORONHA, DJe 10/05/2012. -
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3. Depreende-se, da leitura dos arts. 13 e 25 da Lei 8.666/93 que, para a
contratacio de servicos técnicos enumerados no art. 13, com
inexigibilidade de licitacdo, imprescindivel a presenca dos requisitos de
natureza singular do servico prestado, inviabilidade de competicdo e
notéria especializacao.
4. E_impossivel aferir, mediante processo licitatério, o trabalho
intelectual do advogado, pois trata-se de prestacdo de servicos de
natureza personalissima e singular, mostrando-se patente a inviabilidade
de competicio.
5. A singularidade dos servicos prestados pelo Advogado consiste em
seus _conhecimentos _individuais, estando ligada & sua capacitacio
profissional, sendo, dessa forma, invidvel escolher o melhor profissional
para prestar servico de natureza intelectual, por meio de licitacdo, pois tal
mensuracio nio se funda em critérios objetivos (como o menor preco).
(g.n.).
6. Diante da natureza intelectual e singular dos servi¢os de assessoria
juridica, fincados, principalmente na relacio de confianca, é licito ao
administrador, desde que movido pelo interesse publico, utilizar da
discricionariedade, que lhe foi conferida pela lei, para a escolha do
melhor profissional.
7.  Recurso Especial a que se da provimento para julgar improcedentes
os pedidos da inicial, em razio da inexisténcia de improbidade
administrativa. (REsp 1192332/RS, REL Min. NAPOLEAO NUNES
MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, j. 12/11/2013. DJe 19/12/2013.

A celeuma suscitada pelo tema deu origem, inclusive, ao reconhecimento de
repercussdo geral pelo STF nos autos do RE n° 656.588, cujo Relator € o Ministro
Dias Toffoli, ainda pendente de julgamento. O referido recurso extraordinario fora
interposto em face de acorddo da Segunda Turma do STJ em que se discutiu o alcance
das san¢Oes impostas pelo artigo 37, § 4.° da Constituicdo Federal aos condenados por
improbidade administrativa. O recorrente alega que a Lei de Improbidade
Administrativa foi editada com base nesse dispositivo e, portanto, esta subordinada ao
principio da tipicidade das normas restritivas de direito. Afirma que a contratagdo se
deu dentro da legalidade e que o exercicio da advocacia ndo se coaduna com a
competi¢do entre seus profissionais, nos moldes das normas de licitagdo, cuja propria
esséncia reside justamente na competicdo, entre outros argumentos. Muito embora o
STF ainda nfo tenha se manifestado sobre o mérito da questdo, destaca-se que ja
manifestacdo favordvel da Procuradoria Geral da Republica pelo provimento do
Trecurso.

N#o se pode olvidar de que, em verdade, o campo de atuagdo profissional do
advogado que atua na Administragdo Publica, € bastante amplo, compreendendo tanto
trabalhos usuais, corriqueiros, de pequena complexidade técnica, quanto situagdes de 'f"
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extrema dificuldade, alta complexidade, verdadeiramente polémicas e de enorme
repercussdo pratica, tanto de ordem econémica quanto propriamente juridica, afetando
os direitos das pessoas e o proprio interesse publico, de sorte que ndo pode ser
considerado um servigo vulgar, mecanico, mas sim, singular em cada caso enfrentado.

Impende observar que, diante das controvérsias sobre o tema, o Conselho
Federal da Ordem dos Advogados do Brasil, ajuizou uma Acdo Declaratéria de
Constitucionalidade perante o STF — ADC 45 -, postulando que a Suprema Corte
declare a constitucionalidade dos dispositivos da Lei de Licitagdes que permitem a
contratagdo direta de advogados pela Administragido Publica.

Ao defender a constitucionalidade dos artigos 13 (inciso V) e 25 (inciso II) da
Lei 8.666/93, a OAB sustenta que a previsdo de inexigibilidade de procedimento
licitatério aplica-se aos servigos advocaticios por se tratarem de servigo técnico
especializado, cuja singularidade, tecnicidade e capacidade profissional tornam
inviavel a competi¢ao.

Sustenta, ainda, que a inexigibilidade de licitacdo € a Unica forma para a
contratacio de advogado pela Administracdo Publica em razo da confianga intrinseca
que rege a relagdo advogado/cliente. Afirma que a inexigibilidade de licitagdo pode
ocorrer inclusive quando existam varios especialistas aptos a prestarem 0s Servigos
pretendidos pela Administragio, j4 que todos se distinguem por caracteristicas
marcadas pela subjetividade , pelas experiéncias particulares de cada um. Por esse
motivo, diz a OAB, utilizando-se da discricionariedade conferida ao gestor, avaliando
conceitos varidveis em maior ou menor grau, a Administracdo escolhe um dos
especialistas em detrimento do demais existentes.

O CONSELHO NACIONAL DO MINISTERIO PUBLICO, na
RECOMENDACAO N° 36, DE 14 DE JUNHO DE 2016, sobre a questdo em tela, em
seu artigo 1.°, assim preceitua:

(..)

Art. 1.° A contratagdo direta de advogado ou escritério de advocacia por ente
publico, por inexigibilidade de licitagdo, por si s, ndo constitui ato ilicito ou improbo,
pelo que recomenda aos membros do Ministério Publico, que, caso entenda irregular a
contracdo, descreva na eventual acdo a ser proposta o descumprimento dos requisitos
da Lei de Licitag@o.

()
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Mas ndo é so6. O exercicio da advocacia, por determinagdo estatutéria, ndo
pode ser tratado como produto mercantil. Neste sentido, dispde o Codigo de Etica e
Disciplina — CED — da Ordem dos Advogados do Brasil (OAB):

Art. 5° O exercicio da advocacia é incompativel com qualquer
procedimento de mercantilizacdo. (g.n.)

No mesmo sentido, dispde o CED:

Art. 39. A publicidade profissional do advogado tem carater meramente
informativo e deve primar pela discri¢do e sobriedade, ndo podendo configurar
captacdo de clientela ou mercantilizacdo da profissdo. (g.n.)

Também disciplina o assunto o artigo 48 CED:

Art. 48. (...)

§ 6.° Devera o advogado observar o valor minimo da Tabela de
Honorarios instituida pelo respectivo Conselho Seccional onde for
realizado o servico, inclusive aquele referente as diligéncias, sob pena de
caracterizar-se aviltamento de honorarios. (g.n.)

E, ressalte-se a inobservincia do valor minimo, de acordo
com a lei federal n.° 8.906/1994, constitui infragdo ético-profissional, punida
com censura:

Art. 46. (...)
§ 6.° A censura ¢ aplicavel nos casos de:

£

11 — violacdo de preceito do Codigo de Etica e Disciplina;

Por fim, foi editado em dezembro de 2017 pelo Tribunal de Contas do Estado
do Tocantins, a resolugdo 599/2017, pela possibilidade de contratagdo de servigos
advocaticios particulares pelo poder publico.

Logo, clarividente que os servigos de advocacia ndo podem ter concorréncia,
de modo que, por tal razdo, fica definitivamente descartada a possibilidade de
realizagio de procedimento licitatorio para contratacdo de advogado ou escritério de
advocacia, dada a inviabilidade de competi¢do e, ademais, tratar-se de servigo cujo
valor remuneratério é tabelado e, sobretudo, porque o descumprimento dos
mandamentos estatutarios supra importa a aplicagdo de penalidade ao advogado que
ofendé-los.
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A luz de todo o expendido, mormente da jurisprudéncia do Supremo, conclui-

a) € possivel contratar de advogado ou escritério e advocacia por
inexigibilidade de licita¢do, atendidos os requisitos legais, salientando-se que
as interpretagdes extremadas, que pretendem simplesmente aniquilar a
possibilidade fatica da contratagio direta, ndo se coaduna com a interpretagdo
doutrindria e jurisprudencial dada ao tema;

b) esta hipotese de contragdo direta tem cabimento mesmo quando haja uma
pluralidade de especialistas aptos a prestarem os servicos advocaticios, neste
caso, para a Administragdo Publica, porquanto ndo se trata de hipdtese de
exclusividade, mas escolha pelos critérios qualitativos e de fidicia do gestor,
descabendo, dessa forma, o argumento de que a existéncia de potenciais outros
profissionais ou empresas apta a prestarem o servico obsta a adocdo da
inexigibilidade de licitacdo;

¢) uma vez presentes os requisitos da Lei 8.666/93, a decisdo de contratar é
discricionaria do gestor, desde que cumpridos os pressupostos pertinentes;

d) aeventual existéncia de corpo juridico préprio ndo impede a contratagdo
direta, cumpridos os requisitos legais. Entendimento negativo afigura-se-nos
legal, na medida em que o artigo 13 do Estatuto Licitatério, no incisos II, 1T e

.V da Lei 8.666/93 admite expressamente a contratagio de pareceres,

consultoria, assessoramento e patrocinio de causas judiciais e administrativas.
Além disto, € de rigor avaliar concretamente a aptiddo profissional a ser
contratado € o critério da confianga, como elementos decisérios, no exercicio
de competéncia discricionaria;

¢) a vedacdo estatutiria de mercantilizagio da profissio, sob pena de
incorrer, o advogado desobediente, em sangdo disciplinar.

Finalmente, cumpre observar, que diante de varios profissionais ou escritorio

de advocacia aptos a prestagdo efetiva, eficiente e eficaz dos servico almejado pelo
ente ou orgdo publico contratante, a escolha deve observar, dentre os capazes o grau
de confianga empregado pela administragéo € pelo seu gestor ao prestado do servico.

Por todo o exposto, opina-se pela possibilidade de contratacio da banca de

advogados escolhida, por inexigibilidade de licitagdo, maxime por guardar
consondncia com entendimentos ji proferidos no RE 656. 558 STF, relatado pelo
Ministro DIAS TOFOLI, s.m.j. A

Sucupira, 05 de Janeiro de 2018.
~— U0
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DECISAO

Processo de Inexigibilidade de Licitagdo, com o objeto Contratacdo de prestacdo
servigos de assessoria e consultoria especializada, no a4mbito administrativo e/ou
judicial, objetivando a defesa dos interesses e direitos da pessoa juridica outorgante.

Acato, na integra, o Parecer da Consultoria Juridica do Municipio, bem
como a manifestagdo exarada pelo responsivel por licitagdes, que convergem no
sentido de se efetivar a contratagdo da empresa BEZERRA LOPES ADVOGADOS
SS (CNPJ/MF: 11.447.961/0001-65) para os servicos juridicos especializados
elencados na proposta apresentada e minuta do contrato de prestacdo de Servicos.

Assim, determino a contratagdo do citado Escritério para a execucdo dos
servigos pretendidos, por meio de inexigibilidade do processo licitatério, expedindo-
se, com urgéncia, a Portaria de Inexigibilidade de Licitagdo, bem como, elaboracio e
assinatura do respectivo contrato de prestagdo de servigos juridicos especializados,
providenciando-se as devidas publicacdes.

Gabinete do Presidente da Camara Municipal de Sucupira aos 05 de
Jjaneiro de 2018.

o 27 )\ n
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VALTEIRES ALVES DE OLIVEIRA
Presidente da Camara Municipal

Rua Tinguin, s.n, Centro, Sucupira - TO



PODER LEGISLATIVO
CAMARA MUNICIPAL DE SUCUPIRA

Gestdo/2018
PORTARIA DE INEXIGIBILIDADE DE LICITACZ&O 006/2018

CONSIDERANDO o Procedimento de Inexigibilidade de licitagdo, visando a Contratagio
prestagdo de servigos especializados de assessoria e consultoria, além de servicos
profissionais de advocacia, consultiva e contenciosa, no &mbito administrativo e/ou judicial,
objetivando a defesa dos interesses e direitos da pessoa juridica outorgante no que diz respeito
exclusivamente aos aspectos técnico-juridicos atinentes ao objeto contratado;

CONSIDERANDO que os servigos sio tecnicos especializados de advoccia e que a Empresa
possui Know-how na area de atuacéo;

CONSIDERANDO que o Art. 25, caput, da Lei 8.666 de 21 de junho
de 1993 e alteragdes, faculta & Administragdo a possibilidade de ser inexigivel a licitagdo,
quando houver inviabilidade de competico,

RESOLVE:

I. DECLARAR inexigivel o procedimento licitatério, nos termos do art. 25, caput, da Lei
8.666, de 21 de junho de 1993 e alteragdes posteriores, para contratagio da empresa A
BEZERRA LOPES ADVOGADOS SS, inscrita no CNPJ/MF sob o n° 11.447.961/0001-
65, para a prestagio de servigos pelo perfodo de 12 (doze) meses para atender as
necessidades da Camara Municipal de Sucupira, Estado do Tocantins;

II. ADJUDICAR o objeto da inexigibilidade em favor da empresa supramencionada, pelo
valor estimado de R$: 45.600,00 (quarenta e cinco mil e seiscentos reais);

A0 | Sucupira 05 de janeiro de 2018.
{ \\\Wat A
O NN

VALTEIRES ALVES DE OLIVEIRA
Presidente da Cdmara Municipal

Rua Tinguin, s.n, Centro, Sucupira - TO
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Contribuinte,

Confira os dados de Identificacdo da Pessoa Juridica e, se houver gualquer divergéncia, providencie junto &
RFB a sua atualizag@o cadastral.

REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIL
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11.447.961/0001-85 3 S 16/07/2009
iprodis CADASTRAL

NOME EMPRESARIAL

BEZERRA LOPES ADVOGADOS 88 - ME

TITULO DO ESTABELECIMENTO (NOME DE FANTASIA}
BEZERRA LOPES ADVOGADOS

CODIGO E DESCRIGAO DA ATIVIDADE ECONOMICA PRINCIPAL
69.11-7-01 - Servicos advocaticios

CODIGO E DESCRIGAC DAS ATIVIDADES ECONOMICAS SECUNDARIAS
69.20-5-02 - Atlvidades de consultoria e auditoria contabii e tributdria

CODIGO E DESCRIGAO DA NATUREZA JURIDICA
224-0 - Sociedade Simples Limitada
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Ofdcm dos Admgados do Brasi
: Seccional do Tocanting
Cornissdo cfe Soapcdade Szmpfes

CERTIDAO

Cerﬂfsee para os devidos fins que se ﬂzerem

.néééésérfcs que revendo o iwro de REG!STRG DE
__sacmmmss S!MPLES verifiquei constar 0 registro de

Sociedade denommada de BEZERRA LQPES 'ADVOGADOS

"SiS sob o n°. 117, s fis. 82/86 do livro n" 05, em 16 de Jul tho de

2009 Certzf:ce ainda, que a referida sociedade tem como sbcios
os Drs. JGSE AUGUSTO BEZERRA LOPES e WLMA ALVES

"E)E SOUZA BEZERRA., Cemf‘ ico fmaimente que néo cansta em
. .nossos cadastros henhuma condenacéo, estancio a masma em

pleno gozo de seus dtrettos Eo que me cumpre cemf icar.. ﬁada B

 passada na Secretaria da Comfssaa de Registro de Saciedade da
_Ordem des Advogados do Brasgi — Seccional -do Tocantms_

Pa!aca«o da Cidadama a0s 18 dfas do mes de Jufhc do ano de

;g;zoog

sommsw A DE A. FINHEIRO
Séc. da CRSS/OAB-TO

Quadra 201 Norte, Conjunto 02, Lotes 01 ¢ 02 — CEP: 77.010-010 - pa'zmm-m .
- FONE:(63) 3212-9600 - FAX: (63) 3212:9601 _

e nghto OrgL by



~ CONTRATO DE SOCIEDADE SIMPLES

'ESTATUTO SOCIAL

Pelo presente instrumento partts::uiar de contrato de Sociedade

- simples, os advogados. abaixo nominados mutuamente, para colaboragdo

reciproca em sociedades sunplns de advogados, disciplinando ¢ mpedxemc '
resultados pammum;m tferidos; obrigando-o Lombmdr exfﬁrcm na

 prestagio wmunm de ser vafgas de advocacia em g,eral

I ;DQS-SQCI@S

Ak ¥ - Run!xem, por dzspcsn;oe*; livres e censumies ‘acertarem
mucdade simples, ‘obedecendo s regras d;:,czpi:nadas neste estatuto, para .
prestarem servicos juridicos, os adv ogados abatxe nommadm A

José Au;,usm Bezerra Lopes, bquleim casado ‘advogado inscrito na

Ordem dos Advogados do Brasil - seccional do Tocantins, sob o n® 2308,
portador do RG n. 3156176-1670565, inscrito no CPF/ME s0b o n.
793.639.891-00, residente e éomlczimdo em Crumpr«- TO, f\v 03, qd 20,

_hm i Jardsm mcamms

Vilma Ah es tie ‘iaum Bezerra bras;iesfa caﬁad& advogada inscrita ‘na

Ordem dos Advogados do Brasil - seccional do Tocantins, sob o n®. 4056,
portadora do CPF n°® 917.962.701-30 e do RG n. 135984 SSP-TO,
residente ¢ domicil ;aﬁa em Gurupz T{) Av. 03, qd. 2‘) ime '5 Jardzm

' Tocantins.

Ig:5 f}ﬁx"nﬁte’\':()MI:NACA@' SOCIAL

Art, 2" A Sociedade simples terd como éemmmagﬁo socsai BEZERRA -
LOPES ADVOGADOS 8§/5 - Assumindo obngacoca ¢ direitos em geral,
na confor m;dadt: das dc.tcrmmacms comtames deste instramento.

;n DA srm

l\ :\E".M‘. T{' ¢
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At 3 - A Sociedade tem por sede ¢ domicilio legal a cidade de Gurupi -
Tocantins..a Rua Anténio Lisboa da Cruz (4), n. 2183, Espaco Themis, sala

01, cent ro, Gurupi - TO.

Pardgrafo Unico - I facultado a0s socios a criagdo de filias ou postos
avangados de atendimentos ou suporte, essenciais ao desempenho das
atividades profissionais.

IV - DO OBJETO SOCIAL

Art. 4% A presente sociedade tem por objetivo exclusivo o exercicio da

prestagio conjunta pelos socios de servigos gerais de advocacia, mediante
organizagdo, colaboragdo e assisténeia mutua dos socios nas relagdes
profissionais com terceires, relativos exeiu_siismncntg._é execucdo de

servigos juridicos, sendo que as procuragdes devem ser outorgadas

individualmente aos advogadoes e indicar 2 sociedade de que fazem
parte (Art. 15, 3°dalei n. 8.906/94 — EAOAB)

Paragrafo  Usiico: Qs sécios poderdo atuar independentemente da

E Sociedade; sendo-thes defeso atuar em parte opostas. -

V'~ DO PRAZO DE DURRACAG

Art. 3% - a duracdo da sociedade é por';ira:’to indeterminado, tendo inicio
suas atividades-em 01 de julho de 2009. ' :

V1 - DA SOCIEDADE PARTICULAR (ndo universal)

Art. 6° - E constituida uma sociedade particular - nio universal - com
finalidade especifica de distribuigdo proporcional 4o capital, dos lucros
auferidos com a prestagdo dos servigos advocaticios. , L E S ;

- 19 - As quotas sdo indivisiveis e ndo poderdo ser cedidas ou transferidas
a terceiros sem o consentimento do outro, a quem fica assegurado, em
igualdade de condigdes e prego direito de preferéncia para a sua aquisicio

st posta a venda, formalizando, se realizada a cessdo delas, a alteracdo

contratual pertinentes (art. 1.056 ¢ 1.057, da lLei n. 10.406/02-Codigo
Civil), g, g HEREC :




§-27 - \zm inclui no patriménio mmai a pamlha de bens que. continuem a

~ pertencer aos socios. desse modo, excluem-se do patriménio social, sujeito

a d;xtr;bungaa properuonai todos os bens moveis (biblioteca, etc}

330w inventério dos ben's, sciam eles de que natureza forem,

incorporados por Litutagao dominial (tradicdo ou reglstro) a pessoa Juridica

ora constituida (BEZERRA LOPES AVOGADOS 8/8). séo propriedade
mn;unﬁa ubcdemda a prepmg,a{} da partrupa(;m dos socios no camwi
sactal,

§- 4° = Nio sendo a sociedade umvcmai, o dominio ¢ posse dos bens
permanecem exclusivamente com seus efetivos proprietarios, ou estando
em nome da pessoa juridica ora constituida, pertencem aos socios na forma

¢ proporgdo indicada no paragrafo anterior.

* . Ar. 70 - A responsatilidade de cada sécio é restrita ao valor de sua cotas.

VIl = DO CAPITAL SOCIAL

Att. 8- 0 capital sceial, destinado & manutengdo das atividades sociais e &

crigcdo de um mndu ‘patrimonial, " totalmente - mtagrahiaﬁo em moeda
corrente nacional éde RS 10.000,00 (dez mil reais, divid‘dos em 10. 060,00

(dez mil) ¢ quotas , no valm unitario de RS 1,00 (um real), valor xub-\mits i
‘-Ud midlzdddt, pf.,im s0c¢ios, na :,eg,umu. proporfrdo 1

Rh; 9, OOO {}() (wvn, mil reaiz,} rnfarentc a 9000 (m}\e mil) queLds em

pen,mmﬁl de 90 % (noventa por cento), do «capital .scx:m%,_

pmencente a0 s6cio José Augusm Bezerra Lopes:

RS 1.000, 00 {mfi reais), referente a IGQG (uma mtl} qumas. em

pyrccnmal de 10 % (Dez por cento), do capital social, - pmencente a

wua Vilma. Atves de. ‘%mxza Ficzerra

Vill-DAS RESP(;)NSABEL;DJSDEES DOS $OCIOS

Art. 9° - {} capital social mmpreende a quantia acima indicada, no wlm
Ec RE 10.000,00 (dez mil reais) e, na hipdtese das dividas da sociedade
0 uitrapasmrcm por clas rcsp@ﬂdumo 0§ S0CI0s na propor¢do ¢ sua
paritczpagao social, salvo para os alos ndo autorizados e que ndo

redundem em proveito da sacaedade; tais como avais e fi langa dc-

/\i@

&
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favores, e demais obrigagdes ndo decorrentes do exclusivo exercicio da
atividade {im da sociedade — prestagdo de servigos juridicos.

/

Art, 10° - O socio respondera pesgoal e ilimitadamente pelo danos.

caugados aos cliente, por acdes ou omissdes no exercicio da atividade
profissional, sem prejuizo da responsabilidade  disciplinar, cm que
possa incorrer perante o orgdo disciplinar da classe.

Art. 11° - Cada sécio indenizard a sociedade dos prejuizos que estu
satrer par culpa dele, ¢ ndo poderd. camptnsé-’fe com 0§ proveitos gue

‘houver granjeado em outros negécios & soeiedade. Nesta hipoiese. a

responsabilidade do socio faltose serd limitada a apreciacdo do negmm

que gerou o pr&;uwn

[X - DA Ammmsfr;{ ACAD: -

Art. 12° - A administragio da sociedade caberd ao sécio kme Auguste

Bezerra Lopes, com os . poderes ¢ atribuicdes de administrar  as

atividades™ dos servigos pertinentes, autorizando o uso de nome

empresarial, vedado, no entanto, em atividades estranhas ao interesse
social ou assumir obrigagdes seja em-favor de qua;sque dos quotislas

ou dL terceiros, bem como onerar ou alinear bens i imdéveis da sociedade,
sem autorizagdo do outro socio ( art. 997, VI, 1.013, 1.015, 1.064, da

i Lei n. 10.406/02- Cddigo Civil).

Pardgrafo Gnico = Cabe ao sécio administrador a representacio da

~ sociedade em juizo ¢/ ou administrativamente,

Art. 13° - Sdo vedadas a utilizagdo da sociedade em beneficios pessoais
dos. socios, St:néﬂ dcfcse a utthaagao para objetivos alheios as

finalidades sociais da empresa, sio vedados ¢ sem nenhum efeito
perante a- sociedade srmplgs, a prestagdo. de [l&ﬂ{,& ¢ avais a iavm

“assungdo de obngdyo;_s d!re:tos estranhos &5 atividades sociais da

gmpmsa

X -DAS DELIBERACOES SOCIAIS

Art. 14 — As deliberagdes sociais quando tomadas por unanimidade, ndo
dependem de forma especial, todavia quando a deliberagdo verificar-se

por maioria de votos ou cotas sc&cml& 0s s6¢ios deverao tamaz‘ em livro

R

it

¢

™

P



proprio, por sumario, as del 1bcr’a(\:{)t,s eriliﬁdﬁ‘; delas constando as
razdes cia; volo kudo ‘voto vemcder "

CArt 15% - 'Pam validade da ata é suficiente a assinatura de¢ quando
bastem para constituir a maioria necessaria para as deliberagdes lomadas.

na assembiéia. Da ala tirar-se-do ccrt:does ou copias autenticadas para
fins legais. Havendo aitelar;:nes nos estatutos deverdo ser levadas a
arqmmmenm junto a Ordem dos Advogados do Brasil, ba:v,w.ndo as

‘assinaturas dO‘i s6cios que constituem o capital social.

Art. 16° - Exime-se de qualquer responsabilidade o sécio dissidente que
faga consignar sua dwexgcnua em ata de reunido, m:s nio sendo
possivel, dela d& ciéncia imediata ¢ por escrito o outro sdcio,

justificando sua divergéncia.

xhdxxﬁrumﬁcﬁosgcmTARm

"

Art, 17 - E facultado ao socio, a qualquer mstdnm* retirar-se da

%(:medc: mudzamc* prcwa e prre,ssd nouﬁcag:dc- a0 outro s6cio, com

mmpu!sone de%hgdmenzo éos seﬂ u;.os 3ar:dzcos em curso, cma

patrocinio de ‘continuidade. ficardo a cargo exclusivo da socicdade

civil.sob responsabilidade técnica do sécio remjaﬁas;cej!,c‘
Art. 18% - Be per qualquer razdo ndo mam havende afectio societatis
afaafamemc de um dos sdcios da sociedade simples ora constituida,

t;candu desde logo, desligado. dos servigos juridicos em cursos, cujo
patrocinio ou continuidade ficardo a cxduswo cargo da sociedade

-_asmpftm sob a w.;aonwb:hdaﬁe Lccmca do s;nuo remanmmmc

ﬁ*cui;e 0§ socios' poderdo deliberadamente na forma deste estatuto, optar

Art, 9“ Na hipott:w de falecimento, mterdlg,ae ou mt.apamdade de

algum dos socios ndo acarretard a dissolugdo da sociedade simples ora

Lamiliu:da QEAL Lontm‘u&ra operanda com ¢ %0(.10 I‘CET'EdﬂtA‘LLﬂiC s&m

'qztaiquar solugdo continuidade, Nessa: hipotew o vzlor dos haveres do
falecido (a), interditado (a) ou incapaz serdo apurados e hqmdadm com

base na situagio patrimonial da eomedadc ‘a data do fal u.;mmtn

:mterdtcao ou incapacidade.

‘,XH-QiMEiAODﬁimO s VRUA Sy




. At "() - Fica eleito ¢ Foro da Comarca de Gurupi flﬂmntzm, para
dirimiras dividas oriundas do presente contrato de eomman,a()

XIl - DO"ARQUIVA‘MENTO NA "OAB

Au 2% O prewenie contrato de cumtltmgao apos_assinado, deverd ser
‘arquivado junto a0 Conselho Seccional da Ordem dos Advogados do-
Brasil do Estado do Tocantins, em cumprtmenm ao disposta no Art. 135,

da Lei 8. 906!94 EOAB. -

Ass:m estandn ju%‘t(}s € ccntratadns, como prova de plcno a,amdu
_ assinam o presente em 03 (trés) vias de igual teor ¢ forma na presenca
de duas testemunhas que a tdo assistiram,

T

Gurupi - Tocantins, 22 de junho de 2009.

v/
¥ L,
y 1 :

: fme Aug sq; E?ezerra Lopes
C)ABgn 2308
CPF _n ’7\93 639. 89%-0(}
O

ma}f}x es- ouza Bezerra
" OABn. 4056
- CPE n. 917.962.701-30

TESTEMUNHAS:

CPE&: . | ST CPR e
"RGn® PhER R Y



{\9?" s Fone/fax: (63) 3312-5721 bezerralopesadv@uol.com
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PRIMEIRA ALTERACAO DE CONTRATO SGCIAL DA
BEZERRA L.OPES ADVOGADOS ASSOCIADOS §/S
e e o AV ADUS ASSOCIADOS S/S

Pelo presente instrumento particular de ‘Alteracdo Contratual, os abaixo
assinados, José Augusto Bezerra Lopes, brasileiro, casado, advogado, inscrito na
Ordem dos Advogados do Br‘asiI-Seccimal do T‘ogantms, sob‘o n. 2308, portador do
RG n. 3156176-1670565 SSP-GO, inscrito no  CPF/MF sob o n. 793.639.891-00,
reéidente e domiciliado em Gurupi-TO, na Av. 03, Qd. 20, lote 123, Jardim Tocantins
e Vilma Alves de Souza Bezerra, brasileira, casada, advogada, inscrita na Ordem dos
Advogados do Brasil- Seccional do Tocantins, sob o n. 4056, portadora do RG n.
135.984 SSP-TO, inscrita no CPF /MF sob 0 n. 917.962.701-30, residente e
domiciliada em Gurupi-TO, na Rua 44A, n. , Qd 123, Lote 7A, parque Residencial
Nova Fronteira, Gurupi-TO. tmicos sécios da BEZERRA LOPES ADVOGADOS
ASSOCIADOS, com sede No Municipio de -Gumpi, Estado do Tocantins, Na Rua
Antdnio Lisboa da Cruza {4), n. 2183 Espag:o ’I‘henns Sala 01, Cent:“r‘o " Gurupi-TO,
eccmnaI do Tocantins,

devidamente registrada na Oréem ?Dos Advogados do Brasn,
Comissdo de Sociedade S;mpies sob on. 51 17 e devidamente inscrita no CNPJ/MF sob
o n.° 11.447.961/0001 65 resofvem de cémum acordo alterar o seu contrato social na

forma como se segue:

CLAUSULA PRIME}RA DA ALTERACAO DOS SOCIOS E
TRANSFERENCIA DE CAPITAL SOCIAL.

Art. 1° Retira-se neste ato da samedade a Séma Vilma Alves de Souza Bezerra,
devidamente qualificada acima, cedendcr.e tx:ansfermdo de forma onerosa a totalidade

de suas quotas representativas do totai da sua partlclpa;:ao no capxtai social da

Seccional do Tocantms sob 0 n. 4&98-3 p@nadnr do RG n 3741846~SS?—TO
inscrito no CPF/MF sob o n. 865.447. 951 87 no Valaf; de R$ 1.000,00 (m;l rcazs)

M Av, 8ahra,n 2425 Centro, Gurupz TO

(411 TSNP




| @ﬁzﬂ [OPE gﬁszVog‘ﬂcz)os ’

referente a 1000 (uma mﬂ) quotas em percentual de 10% (dez por centro), do capxta}.

‘social, dando-se por pago e satisfeito, e da ampla, geral e irrevogavel quitacfo das

quotas ora cedidas, com a devida anuéncia do sécio remanescente.

Art. 2°- Neste ato o Sécio remanescente, José Augusto Bezerra Lopes, devidamente
qualificado acima cede e transfere de forma -onerosa, livrte e desembaragada de
qualquer 6nus, em favor de Rogério Bezerra Lo;;es, devidamente qualificado acima,
no valor de R$ 3.900 (trés mil e novecentos reais) referente a 3.900 (xé€s mil e
novecentas) quotas em percentual de 39% (trinta e nove por cento), que somando com
a transferéncia constante no artigo anterior passa a deter o total de R$ 4.900,00
(quatro mil e novecentos reais), referente a 4.90:é'z(quatro mil e novecentas) quotas em
percentual de 49% (quarenta e nove por cento) do capital social, dando-se por pago e

satisfeito, e da ampla, geral ¢ irrevogével quitagdo das quotas ora cedidas.

Art. 3° O quadro de divisio do capital Social passa a ser composto-da seguinte forma:

Quadro Societério: ! ?ercéﬁfuai Cotas (unit) | Capital (R$) |
José Augusio Bezerra Lopes | 51% 510 57160,00
Rogério Bezerra Lopes ' - 49% | 490 4.900,00!
Tows . & T 100% 1000 10.000,00

CLAUSULA SEGUNDA - DA ALTERACAO DA SEDE

Art. 4° - A Sociedade Mantem o demlcihe’iegai a cidade de .an‘x’ipi»_?:{), € passa a é
como sede a Av. Bahia, n. 2425, Centro, Gumpi-FO, CEP: 77.410-100.

o~

CLAUSULA TERCEIRA-DO FORO. - | l:ﬂ;j'f? P

Av. Bahia, n. 2425: éentro, Gurupi -TO,
Fone/fax: {63) 3312-5721 bezerralopesadv@uol.com

R B e A N e B TR N R SR s
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Art. 5° - Fica eleito o oro da comarca de Gumm, Estado do Tocantins, para dirimir as

dtvidas oriundas da presente alteracio contratual.

CLAUSULA QUARTA - DO ARQUIVAMENTO NA OAB

Art. 6° - A presente alteragiio contratual apés assinada, devera ser arquivada junto ao

Conselho Seccional da Ordem dos Advogados do Brasil, Seccional do Estado do

Tocantins em cumprimento ao disposto no art. 15 da Lei 8.906/94-EOAB.

Assim, estando justos e contratados, como prova de pleno acordo assina o presente em
03 (trés) vias de igual teor ¢ forma na presenga de duas testemunhas que a tudo

assistiram,

Gurupi, 14 de Outubro de 2014.

Vilma Alves de Sotiza Bezerra
OAR/TO 4056
CPF:917.962.701-30.

o @A}afrms@s
' /' CPF: 865447.051-87

Av. Bahia, n. 2425, Centro, Gurupi - T0,
_Fone/fax: (63) 3312-5721 bezerralopesadv@®uol.com -
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BEZERRA LOPES ADVQ

Ordem dos Advogs do. 'B,ﬁus: - scm
do RG . 3156176-1670565 SSP
residente e domiciliado et Gurupi-TO
Residencial Nova Fropteira e Rogér
advogado, mscnwn&?:éemdas Advog ; Tocantms, sob
0 n. 4193-B, portaégr do RG = 374 j :
865. 4‘4’? @51-8? remdentc r doxmc

[CIA DE CAPITAL SOCIAL.

damente qualificado
“qualquer 6nus,

a 1o valor de

Av. Bahia, n. 2425, Centro, Gurupi-To - Fone/fax: {63) 3312-5721
bezerralopesadv@uol.com




.por pag@ e sansfeito, é da "a;a‘i?}af, "-gé "

Art. 3% O quadro de divisfo do capital Ssa a ser composto da seguinte
forma:

Quadro Societério:
i;fasé; Aﬁgus‘to Bezefra:l;bpeg :
ﬁﬁgéﬁe Bezerra Lo;aes « .
Tofazs |

“Capital (RS) |
T T1.500,00
8.500,00
10.000,00}

H

¥

gom poderes ¢
atribuigdes de ¢ S 40 O uso
de nome emnt ' - e 1Sy 3 i_‘. interesse

tas ou de terceiros.

i, Bstado do Tocantins, para dirimir

Av. Bahia, n. 2425, Centre, Gurupi-To - Fone/ffax: (63) 3312-5721
bezerralopesadv@uol.com




assistiram,
Gurupi; 30 de Marco de 2015.

‘;' 7 ’ ”
) 2l

gusto Bezerra Lapes

»

' 639891-%5

Av. Bahia, n. 2425, Centro, Gurupi-To - Fone/fax: {63) 3312-5721
bezerralopesadv@uol.com
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COMPROVANTE OF AGENDAMENTQ

CLIENTE: BEZERRA LOPES ADVOGADOS S
AGENCIA: 3979-G  CONTA: 15.123-8

Convenio  ENERGISA TOCANTINS
Coffigo de Barras 83670000005~  38370012000-9
00366242017-7 122000030199

Data do pagamento 21/12/2017
Valor Total . 538,37

DOCUMENTO: 122701
Pagamenta. agendado.

A quitacao efetiva desse debito dependera da.
existencia de saldo na sua conta corrente as
23:45H DA DATA ESCOLHIDA PARA O PAGAMENTD.

0 comprovante definitiva somente sera emitido
apos a quitacao.

Em 2018 conte con o Banco do Brasii para cuidar
do que ¢ importante para voce e sua enpresa.
Feliz Natal o un prospero Anoc Novo.

Lefa no verso como conservar este docunento,
entre outras Informacoes.
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ESTADO DO TOCANTINS
PREFEITURA MUNICIPAL DE GURUPI
Secretaria Municipal de Planejamento e Financas
Gerencia da Receita

CERTIDAO NEGATIVA DE DEBITOS

CERTIDAQO N°. 16082-4

IMOVEL:
ECONCMICO: 145078

ENDERECO: RUA-ANTONIO LISBOA DA CRUZ, 2183, QD.0228, LT.016A. ESPACO THEMIS SALA
1. CENTRO

AREA EDIFICADA: m?
AREA TERRENO: v _
PROPRIETARIO:BEZERRA E LOPES ADVOGADOS S/S-ME

Reservando direitos futuros da Fazenda Publica, Certifico o requerimento da parte interessada que,
T8V2NC0 0 arguive deste Depariamento de Arrecadaco Tributaria Municipal a meu cargo, gue BEZERRA E
LOPES ADVOGADOS S/S-ME, inscritc sob CPF/CPNJ de n®°, 11.447.981/0001-685, que o Econdmico supra
citado n&o possui débitc amigével ou ajuizado nesta data, junto a Fazenda Plblica Municipal,

faoes Yoo ~
SZEE e

idao tem por finslidade LICITACAQ, e & valida por 80 dias apds sud data de emissao,
cevidamente carimbada e assinada pelo responséavel pela Fazenda Publica Municipai

Ficam, todavia ressaltades os dirsitos da Fazenda Publica Municipal de cobrar quaiscuer débites que
venham a ser apurados, nos termos do Art. 150 da Lei n® 5,172/66 do Caodigo Tributéric Nacional.

Q referido é verdade e dou @

Gurupi - TO. 3 de Novembro de 2017

o
5 S CEERGE i
7 THra 03 MBS T
p u&r;} ?gor w® 07707




GOVERNO DO ESTADO DO TOCANTINS Namero da Certidso:
SECRETARIA DA FAZENDA 1919131
SUPERINTENDENCIA DE GESTAO TRIBUTARIA

DIRETORIA DE GESTAC DE CREDITOS FISCAIS

COORDENADORIA DA DIVIDA ATIVA

=

IDENTIFICACAD DO CONTRIBUINTE:

RAZRO SOCIA BEZERRA LOPES ADVOGADOS SS ME

WNFJ i 44T.96140001-65 INSCRICAD ESTADUAL:
ATIVIDADE ECONOMICA:

SERDEREGCO: bahiz 2428, contro

MUNICIPIO  GURUPL- TO

FINALIDADE:
LICITACAD

HISTORICO:
NAO CONSTA DERITO INSCRITO EM DIVIDA ATIVA

Tiimentago Legal - Aris. 85, 66 & 57 da Lel 1288, de 28 de Dezembro de 2001. Fica ressalvade o dirsito
v& a Fazenda Pablica Estadual, inscrever e cobrar qualquer divida de responsabilidade do contribuinte acime, .
que vier a ser apurada,

Vaidade - o prazo de validade Jda certidds & ds tinis dies coniade da data da sua emissdo.

“-nficidode dests Carfidso dovers ser corfimada viz Intermet, no enderego hitp:/Avvw to.gov.brisefaz

Canid2o expedida com erro, dolo, simulagdo ou frauds, responsabiliza, pessoalmente , o servidor que a expeadiu,

m#is crédito tributério, assegurando o direito de regresso.

-&ta Emissdo: Segunda-Zeiza, 11 g2 Sesamhen de ZJL7 - 13h 33nm Z8s Emitida Via INTERNET

Gualquer rasurs o emands invalidard este documanto,
Esta ceritiddo esta vinculada 20 niimero do CFF. SNPJ au inscricdo Estadual.

“sta Certiddo fol emitida no site da Secretariz da Fazenda do Esiade do Tocanting hitp:/ waww.to.gov.brisefaz




GTURRITT

Nome: BEZERRA LOPFES ADVOGADCS 88 . ME
CNPJ: 11.447.961/0001-65

Ressalvado © dirsite de a Fazenda Nacional cobrar € inscrever quaisquer dividas de
responsabilidade do sujeito passive acima identificado que vierem a ser apuradas, é certificado que
néo constam pendancias 8T 88U nome, relativas g créditos tributsrios administrados pela Secretaria
da Receita Federal do Brasil (RFB) ¢ 2 inscricdes em Divida Ativa da Unidio junto & Procuradoria-
Geral da Fazenda Nacional (PGFN), :

Esta certiddo & valiga para o estabelecimente matriz e Suas filiais e, no caso de ente fsdergati_vo, para
w0dos os érgéos & fundos pablicos de administracdo direta 3 sle vinculados. Refere-se a s:tuagé‘c do
sujeito passivo no ambito da RFB e da PGFN e abrange inclusive as contribuigBes sociais previstas

nas alineas 'a’ a '¢* do paragrafo Gnice do art. 11 da Lei n® 8.212, de 24 de julho de 1991,

A aceitacdo desta certiddo ests condicionada 3 verificacdo de sua autent:‘c;“da_de na Internet, nos
enderegos <hftp:imw.receita.fazenda.gombr> ou <h&p:l/wm.pgﬁmfazenda.gwbp.

Certidao emifida gratuitamente com base na Portaria Conjunta RFB/PGFN n2 1.751 . de 02/10/2014.
Emilida as 11:03:58 do dia 24/08/2017 <hors = data de Brasilia>.

Véiida até 20/02/201 8.

Codigo de controle da certidaa: EDSS.?BEE.54£)1.EASB

Qualquer rasura oy emenda invalidars este documento.

: @Efv” ’[:'(}_,.) p
MINISTERIC DA FAZENDA p A /
Secretaria dz Recaita Federal do Brasii Sles gy L)
Procuradoria-Geraf da Fazenda Nacional - o %/

14
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PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO TOCANTINS
COMARCA DE GURUPI-TO
PROTOCOLO/DISTRIBUICAQ

Avenida Rio Grande do Norte, s/n.”, Centro, entr Ruas 03 / 04, CEP: 77.410-080, Fone: (63)-3612-7104

CERTIDAO NEGATIVA DE FALENCIA E OU RECUPERACAO JUDICIAL

Certifico e dou fé, a requerimento da parte

interessada que revendo os arquivos do Cartério, livros de Registro de
Distribui¢do e Sistema Processual {SPROC ¢ E-PROC), neles constatei
ndo haver distribuido até a presente data nenhuma Acdo referente 3

Faléncia e ou Recuperacio Judicial, em que figure como ré a
Empresa: BEZERRA E LOPES ADVOGADOS, com estabelecimento
comercial na cidade de Gurupi, Estado do Tocantins, 2 Rua Antonio
tisboca da Cruz, n.° 709, centro, inscrito no Cadastro de Pessoas
Juridica do Ministério da Fazenda sob o n.° 11.447.961/0001-65.

Certifico ainda que a presente certiddo refere-se somente aos

feitos ajuizados nesta Comarca de Gurupi-TO, exciuindo oufros

porventura existentes em ocutras Comarcas do Estado do Tocantins.

O referido & verdade & dou fé.

//*—“\
Gurupi - TO, 12 dg e :efﬁ't?r\q de 2,017_.

__;"’ én,ﬂ’e'n /%’(w/
Euvaf tel de Oliveira
Contaddr & Di stabaﬁﬁr?n?at
P ﬁar%éno Dgsmbﬁdor
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L2017 ?attps:iﬁvwsifge.méxa,gav.brfEnmres&fCﬂfCﬁ!FgeCéﬁSEm;}fimirpape!.asp?VARPessoaMamz:'!896561 5&VARPessoa=1806581 S&VARUL.

B e T voran ] |
CAILXA oM T

CAIXA ZCONOMICA FEnzmaL

| Certificado de Regularidade do FGTS - CRF fFle 1

Inscricda: i

Raz8o Social: sezeres LOPES ADWDGADOS ag

Endereco: RUA ANTONIO LISBOA DA CRUZ NR 2183 / CENTRC / GURUPI / TO /
77455-150

A Caixa EconBmica Federal, no uso da atribuig@io que Ihe confere o Art. 2
da Lei 8.036, de 11 de maio de 1990, certifica que, nesta data, a
empresa acims identificada €ncontra-se em situacdo regular perante o
Fundo de Garantia do Tempo de Servigo - FGTS.

O presente Certificado ndo servird de prova contra cobranca de quaisquer
tébitos referentss = contribuicles efou encargos devidos, decorrentes
das obrigagBes com o FETS,

Validade: 08/12/2017 3 06/01/2018

Certificaco Namero: 2017120816432960238130

e

Informacgo obtida emn 11/12/2017, 3s 16:31:35, ;

A utilizacSe deste Certificado pars os fins previstos em Lej esta
condicionada 2 verificacdo de  autenticidade no  site da Caixa:
WWww.caixa.gov.br

S —

ﬂAcaixa.gsmbrfEmpresa!CrffCrﬁFgeC?s?mpﬁmér?ap&i.asp PVYARPessoaMatriz=1 8865615&VARPessca=1806561 S&VARUETORV... 14



CERTIDAO NEGATIVA DE DEBITOS TRABALHISTAS

BEZEZRRA LOPES ADVOGADOS 88 - ME (MATRIZ & FILIAIS

1.447.9681/7/0001~65

c n®: 13BY9BO360/2017

So: Z23/10/2017, &s 15:22:00

e: 20/04/2018 ~ 180 (centoc e oitenta) dias, contados da data

expsaicio. .
Certifica-se gque BEZERRA LOPES ADVOGADOS 88 - ME {MATRIZ E FILIATS),
inscrito({a) no CNPJ sob o n® 11.447.961/0001-65, NAO CONSTA do Banco
Nacional d

e Devedores Trabalhistas.

da Censolidacgae das Leis do
Lheo, acrescentado pela Lei n® 12.440, de 7 de Julho de 2011, e

olugdo Administrativa n® 1470/2011 do Tribunal Superior do
ho, de 24 de zgosto de 2011.

08 constantes destz Certidio sZo ds sponsabilidade dos
ais do Trabaliho & sstio atuaiizados até 2 {dois) dias
cres & data da sua expedigdo.

¢ de pessoca juridica, a Certidic atesta a empresa em relacdo

= 0s seus estabelecimentos, agénblas oy filiais,
g ; _ &

i%3c condiciona-se A verizicagéo de sua
do Tribunal Superiocr deo Trabalho na
.Jus.b

@3 Trabalhistas constam os dados
¢3o das pessoas naturais e juridicas
tiga do Trabalho quanto As obrigacdes
6ria transitada em julgadc ou em
inclusive no concernente aos
a honorério a c¢custas, a

nados em lei; ou decorrentes

5,
ei;
rante © Ministério PGblico do
o
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'1 Processon 7601/2017 | ,
2. Classe de assunto 03 - Consulta

TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DO T OCANTINS
: GAB]NETE DA I® RELATORIA

—' _' BESQLUCAQ N____ /2017-TCE-PLENO

e Assunto 5 - Consulta acerca da possibilidade de contratacdo de servu;os

- advocaticios especmhzados de assessorm Jl]l'ldlca com procechmento de 1nex1g1b111dade

de licitagdo

3 Responsavel Mdnoel Sllvmo Gomes Neto — CPF: 246. 749.151-04 — Gestor

4. Interessado: Ordem dos Advogddos do Brasﬂ - Qeccmnal do Tocantins — CNPJ:
25. 086 752/0001-48

5. Orgao: Prefeitura Mumclpal de Tocantinia — CNPJ: 02. 070 712/0001-02

6. Relator: Conselheiro Severiano José Costandrade de Aguiar

7. Representante do Mmlstérlo Piiblico: Oziel Pereira dos Santos

_ 8 Procuradur const;tmdo nos autes: Rogel de Mello Ottafio — OAB/TO — n°. 2583

FMENTA CONSULTA PR“FEITURA DE TOCANTiNIA CONSULTA
RELACIONADA A CONT RATACAO DE SERVICOS ADVOCATICIOS
PARTIC'ULARES ]NEXIGIBILIDADE DE LICITA(;AO SINGULARIDADE DO

" OBJETO  E: NOTORIA ESPECIALIZACAO PREVISAQ EXPRESSA.
TERCEIRIZA(;,AO POSSIBILIDADE CONHECIMENTO RESPOSTA EM TESE.

PUBLICACAC
9, Deci-sﬁﬁo"'

: VIST()S relatados e filscutldos os autos de n° 7601/2017, que versam
sobre consulta formulada pelo senhor Manoel Silvino Gomes Neto, Prefeito do Municipio
de Tocantsma wsando obter erlentagoes eobre 08 segumtes pontos

¢ "1 - Nos 1ermo=; dos dl’tlgOS 13 Ve 25, 11, da Lei 8.666/93 hi

c pOSSiblllddde juridica de realizacio de procedimento  de

_inexigibilidade de licitagdo para a contratacio de assessoria juridica

" para-os Municipios, observando a capacidade técnica do contratado e
0, vaiores estabelemdos pelo orgao de classe"

: - Em dLCOﬂ.en(‘Ea da sancio da novel Lei Federal n® 13.429/2017,

; que possibilita a "terceirizagio” de atividade fim, é licito a contratacéio

. de assessoria jurfdica (terceirizada) para municipios de pequeno porte,

.~ mediante  procedimento . de inexigibilidade de licitagdo,
"o 'mdependenie,mem:e da cr1agao da Procuradorla nos Municipios?

3 - A vetusta :eso]ugao n° 1093/2005 do TCE/TO que determina a
obr 1cra1ﬂr1edddt, de realizagio de procedimento licitatério para a
B ‘contrcuagao de advogados encontra-se em contradigdo com Resolugio
- n°02/2015 do Conselho Federal da OAB, bem como com o art. 13, v,
 dalei8. 6661’93 peio que tal normativa mtema nio merece ser revista
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em relag:ao a0s procedimentos a serem adotados para a contratacdo de
assessona juridica?

_ 'C'onsideraﬁddque a 'r'eepo*sta a presente consulta tem caréter normativo e
constitui prejulgamento da tese, mas néo do fato ou caso concreto, nos termos do art. 150,
§3°, e art. 152 do Reglmento Interno deste Trlbunal

Cons:derando 0s pareceres do Corpo Espec1al de Auditores e do Ministério
Pub]zco de Contas :

= Consjderando,'por fim, tudo Que dos autos consta;

: RESOLVEM os Conselheiros do Tribunal de Contas do Estado do

Tocantins, reunidos em Sessao Plendria, diante das razdes expostas pelo Relator, em

consonéncia com o parecer do Corpo Especial de Auditores e em parcial consonincia

_ - com o parecer do Ministério Piblico de Contas, com fundamento nas disposicdes contidas

C ' no artigo 1°, XIX, da Lei Estadual n® 1.284/2001 c/c artigos 151 e 152, do RITCE/TO,
em: - . E g owm, RE e w By 2

9 1 Conhecer desta Consulta formulada pelo senhor Manoel Silvino
Gomes Neto, Prefeito do Munmplo de Tocantinia-TQ, por preencher 0s pressupostos
legais de admlsﬂbﬂldade defmxdos no mlgo 150 e segumtes do RITCE/TO;

: 9 2. Esclarecel a0- Consulente que a resposta a presente consulta tem
caratcr normativo e constitui pre}ulgamento da tese, mas ndo do fato ou do caso concreto,
1nos termos do art. 150, § 3% eart. 152 do RITCE/TO;

9 4 Responder a0 senhcu Manoel SllVlI’lO Gomes Neto, Prefe1to do
Municipio de Tocantinia, sobre os quesitos apresentados, da seguinte forma:

~ ~a) . hé a possibilidade juridica de realizacfio de procedimento de
- inexigibilidade de licitacio para a contratacio de assessoria juridica
. para os Municipios, desde que respeitados os requisitos exigidos por
k. . lei, quais sejam, o servico proﬁssmnal especializado, a notdéria
M "especlahzagao do prafissmnal ou empresa, e a natureza singular do

' 'objeto contratual. ; :

b) : ‘pautado no entendimento dos Tribunais Superiores, no sentido
~ de que se reconheca o instituto da inexigibilidade de licitacdo como
‘meio legal a ser utilizado para a contratagéio direta de advogades,
restando comprovada a inviabilidade da realizacio de concurso
'pubhco para preenchlmento do cargo de Procurador Municipal, a
‘ terce:rlza(,ao do serv:go se mostra razoavel, quando se der em carater
absolutamente temporirio.
Com o intuite de atribuir maior transparencxa e lisura aos atos
. conduzidos pelo Poder Piblico, nas hipéteses abarcadas pelo acima
expdgto, alguns requisitos devem ser observados, quais sejam: (i)
- inviabilidade da realizacdio de concurso pi¥blico; (ii) procedimento
. administrative formal; (iii) natureza singular do servico; (iv) notéria
~_ especializacfio do profissional a ser contratado, de acordo com cada
~caso ‘concreto; (v). observagio da “Tabela de Honorarios
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~ Advocaticios” - Resolucio 004/2017 — OAB/TO; (vi) o Poder

_ - Executive Municipal niio deve fracionar a contratacio dos servicos

- advocaticios, mas, sim, realizd-la em procedimento tinico, de modo

que a prestacio de servicos contratados contemple todos os érgdos e

entidades do citado Poder; (vii) recomenda-se que nos Poderes

- Executivo Municipal ¢ Legislativo Municipal nio deve haver a

. contratacfio do mesmo profissional ou escritério, com fundamento na
~autonomia e independéncia entre os poderes.

- ©) : ra‘pos'i{';fié aﬂn;adé p(fr esta Corte de Contas, atualmente, é no
sentido de admitir o procedimento de inexigibilidade de licitacéio para
a . contratagdo de assessoria juridica, respeitando os requisitos

-~ estabelecidos na Lei n° 8666/93.

9.4. Modular 6_‘s efeiios d'elst'a'decisﬁo, de modo que sua apIicagﬁo- sedéa

partir do ano de 2019 (dois mil e dezenove);

~ : ., . 9.5.Revogar, na integra, os térri}'os da Resolugdo TCE/TO n°. 1.093/2005,
de 18 de outubro de 2005, proferida no Processo n°. 8987/2005, que trata de Consulta
formulada pelo senhor José Jamil Fernandes Martins; '

AR : 96 Deterrhiriar a publibégﬁo desta decisdo no Boletim Oficial do Tribunal
de Contas do Estado do Tocantins, nos termos do art. 341, § 3° do Regimento Interno

desta Corte, para que surta os efeitos legais NECcessarios;.
Tt 97 Deterrmna:r & Secretaria do Pleno — SEPLE, que remeta ao Consulente
cdpia do Relatério, Voto e Resolugdo; -
| ' 9.8. Encaminhar, por fim, 4 Coordenadoria de Protocolo Geral — COPRO,
para as anotagdes de mister e posterior encaminhamento 3 origem.
g wH, 3 'T'r'ibun'al_de_Contas do Esﬁado do Tocantins, Sala das Sessdes, em Palmas,
- Capital do Estado, aos'______ dias do més de : ‘ de 2017.
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 Autos n.%: 0000659-76.2014. 827.2722
Agéo: Civil Publ:ca de Nulidade de Contrato c/c Ato de Improb:dade Admlmstrativa com Pedido de Limmar
. Requerente Ministério ‘Publico do Estado do Tocantins.

* Requerido: Mumclplo de Allanga Jose Rodngues da Silva José" Augusto Bezerra Lopes Bezerra Lopes
.' Advogados §s.

 SENTENCA DE MERITO

’ Vistos, etc...

Ministério Pliblico do Estado do Tocantins, devidamente qualificado, ingressou com uma AGAO Civil Pdblica
~ de Nulidade de Contrato c/c Ato de Improbidade Administrativa com Pedido de Liminar, em face do Municipio
‘de Alianga do Tocantlns José Rodrlgues da Silva, José Augusto Bezerra Lopes e Bezerra Lopes Advogados,
objetwando a suspenséo do contrato celebrado entre o Municipio de Alianga e o Escritério Bezerra Lopes Advogados
88, do adttwo contratual bem como a suspensao dos pagamentos futuros

Afega que inétaurou procediment'o administrativo preparatério com o fito de apurar existéncia de procuradores efetivo
- e-eventual terceirizacéo dOS servigos juridicos, donde restou constatado a contratag@o para prestar serwgos de ordem
!egal naquele Municipio.

,Aduz gue refendo serwgo tem natureza de atividade administrativa permanente, efetiva e continua, sendo que se faz
necessano disponibilizar concurso pUblICO para o preenchimento das vagas de procuradores de forma efetiva e ndo
" ‘mais contratando proflssronals juridicos como vem ocorrendo.

. Infere gue desde o ano 2011 tenta por fim a terceirizagéo dos servigos juridicos, expedindo 03(trés) recomendacdes,
‘_porem todas infrutiferas. Na mesma linha, informa que o TCE editou resolugéo n° 415/2011 onde ficou deliberado que
08 munlciplos "a) os municipios devem satisfazer suas fungoes rotineiras retacuonadas a servigos juridicos por meio

" de servidores efetivos ou comissionados e néo através de particulares; b) em situagdes excepcionais, para suprir falta

transitoria de titular do cargo ou até que se crie o respectivo, & admissivel a contratagdo- de profissionais por tempo

determmado nos termos do artigo 37 IX, da. Constltw(;ao Federal efou medlante procedimento licitatorio™.

Co_iige que no ano de 20130 municipio celebrou contrato no valor de R$ 78.000,00 (setenta e cito mil reais) e termo
aditivo corm o mesmo valor no anp de 2014.

’ Tenta demonstrar a |Iegalldade da contratagao para caracterizar a improbidade adminlstratlva afegada e requereu a
‘ suspensao da execucéo do contrato celebrado entre os requerldos

Por derradeiro; informoy que o municipic dispée de Lei especifica para dirimir acerca das confratagBes de
prof ssionais na area juridica em cargos em comisséo.

._:p Bocumento assinado eletronicamente por NASSIB CLETO MAMUD Matricula 130866.
wX Para confirmar a validade deste documento, acesse: https./feproct gtoz s.brieprocV2_prod_1graufexterno_controiador.php?

acao=valida documggfo consultar e digite o Cod;go Vam‘fcador 147645dbdb
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Fis;

Despacho determmando a notlf icagéo dos requeridos e abrindo oportunidade para junglr documentos; no prazo legal.

‘ ;Devrdamente nofifi cados o Munrcnplo de Ahanga Bezerra Lopes Advogados.e José Augusto Bezerra Lopes
aduziram, preliminarmente, que para caracterizar improbidade administrativa deve o agente publico ter a intengéo de
lesar o erario popular e, no merito, a legalidade de terceirizagdo da prestagdo de servigos advocatfcnos, posto ser um

- -trabalho intelectual e, por ser assim, ndo podendo efetuar contratagdo pelo menor preco, como consngnado na lei de

= IlCltagao

‘Pedido do Ministério Publlco relterando o pleito hm:nar e pugnando peia notlﬁcag:ao do requendo José Rodngues da
- Silva, visando a nao confi guragao de nulidade processual.

'Decisdo deste magisfrado - recebendo a m|0|al e mdefermdo 0 pedido liminar contido na inicial, no mesmo ato
determlnou a notifi cagao do Sr. José Rodrigues Silva.

Dewdamente citados, Municipio de Alianca do Tocanttns Bezerra Lopes Advogados SS e José Augusto Bezerra
Lopes apresentaram contestagao nos mesmos moldes das informagdes prestadas outrora

A

Os re'queridos juhgiram documentos.

: Agravo de Instrumento nnterposto pelo requerido José Rodrigues da Silva e em suas razdes aduz que foi notificado
somente apds a prolagéo da.decisgo’ que recebeu a inicial. Informou, naquela oportunidade, que em Acdo Civil
‘Pdblica por Improbidade Admlmstratwa a notificagéo tem gue ser prévaa pelo fato de constituir procedimento especial
mstranspomvei ao final requereu nuildade do Pprocesso.

- Decnsao do Desembargador Relator entendendo que a nao notifi icacéo prévia do embargante néo lmpllca na nulidade
" do processo, restando mdefendo aquele pedido pelos motivos ali expostos

Dewdamente mt;mados para produgado de provas, as partes vieram aos autos e informaram o nao lnteresse na
produgao daquelas provas, tendo em vista que a.matéria aqui debatida & estritamente de direito, '

\ © Por derradelro contestagéo do Sr. José Rodngues da Silva nos mesmos moldes dos outros requendos pautando
pela improcedéncia da Agéo de lmprobadade Administrativa. '

ApGs os atos processuais necessarios vieram-me atempadamente conclusos para sentenga.,
E a estreita sinopse.
Decido.

Antes de adentrar nas prelfrninares € no meérito msta salientar, por oportuno, que os impetrados peticionaram
requerendo 0.chamamento do feito & ordem, considerando que ao MP néo foi oportunizado a apresentagéo da peca
lmpugnatdna quanto as contestagoes jungidas no feito, mas com a peticéo langada no evento 53 donde o custus legis
demonstrou interesse na néo produr;ao de outras provas e pautou pelo julgamento antecipado da lide, nos termos do

Documento assinado eletronicamente por NASSIB CLETO MAMUD , Matricula 130566.
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artlgo 330. inciso |, do Cédigo de Processo Civil, vejo por certo acatar os pedldos das partes de _f_ gmento
}antecupado dalide e passo a decidir conforme se segue ; 4

Consagno que as provas estao todas colacionadas no presente caderno processual, ndo necessitando d

Fis i?."g Vm:
mats ﬁrazos

-.para manifestagéo das partes mesmo porque 0 préprio autor n&o demonstrou interesse na produg:ao de outras

[T OVGS

As prehmmares arguidas sé confundem com o meérito, quando entdo passo a apreclar conjuntamente todo o alegado
abalxo ‘

O ponto basilar do presente felto cinge-se na tercemzagac dos servigos juridicos prestados aquele Municipio sem que
: -fosse observado o} determinado nas Leis n® 8.666/93, 8.429/92 e Art 37, caput da Constlturcao Federal.

" Em sintesé, o caso em tela, exige que seja definido se é licito ou ndo o Prefeito, representante do Poder Publico,
contratar sem licitaggo, advogado de notério saber juridico especializado na area para defender direitos que entende
f'possu;r configurando como ato de improbidade administrativa, estendendo a pratica aos advogados contratados 08
" quais se beneficiam do ato do contratante considerado pelo Ministério Publico.

‘A Admlmstragao Publica direta e mdlreta necessita contratar com tercelros para suprir as suas necessidades ou
~ necessidades da coletividade. Obras, compras, ou serwcos necessitam ser contratados e o ajuste hé de ser
_precedldo deinstrumento habil & garantia da moralidade admlnlstratwa da eficiéncia, da economicidade, dentre

outros fundamentos. Desde sempre se soube que as contratagdes desejadas pela Administragdio devem ser
pres;dldas por crltérlos |mpessoals ‘que privilegiem aqueles critérios citados e que podem ser capazes de evitar

'abusos ou ilicitos em detnmento do patriménio publico. A exigéncia da licitaggo mantém relagéo direta com o principio

republlcanc com a isonomia entre os administradores e corresponde a um modo particular de limitagdo & liberdade

~ 'do administrador - que contrata aquele que deseja, mas aquele que fi gurar como vencedor do certame licitatorio.

.

Por obvio, havera sempre situagoes de impossibilidade Iega! ou fatica de a licitagdo ser realizada, operando -se as

,chamadas contratagdes dtretas mas estas serdo sempre ocasionais ou excepcionais no regime da Republica em que-

tem suas, bases 0 Estado Brasileiro."

--Campo propicio para abusos de toda ordem (superfaturamentos, subfaturamentos, dispensas indevidas etc.), esta

relacionado com os ilicitos capazes de serem perpetrados pelos agentes” pubhcos e por particulares que contratam
.com a Admmlstragao

Portanto, necessério se faz discorrer acerca das contratagées sem necessidade de licitagao, se néo vejamos.

A Lei. 8 666/93 veio regu!amentar o artigo 37, inciso XXI, da Constituicdo Federai e instituir normas para licitacdes e
contratos admlmstratlvos dlspondo em seus arts. 25 e 13:

Art;‘25, E inexigivel a licitagdo quando houver inviabilidade de competigdo, em especiél:
()

Il - para a contratagdo de servicos técnicos enumerados no art. 13 desta Lei, de natureza
singular, com profissionais ou empresas de hotéria especializacdo, vedada a inexigibilidade

Documento assinado eletromcamente por NASSIB CLETO MAMUD , Matricula 130866.
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.

~ para servigos de publicidade e di\iulgagéo;

(o)
§ 12 Considera-se de notérla especlallzag:ao o profissional ou empresa cujo cdnceito no campo

" de sua especialidade, decorrente de desempenho anterior, estudos, experiéncias, publicagdes,
organlzag:ao aparelhamento, equipe técnica, ou de outros reqmsnos relacionados com suas
atividades, permita inferir que o seu frabalho é essencnal e indiscutivelmente o mais adequado
a plena satlsfa_g:ao do objeto do contrato.

o

Art. 13. Para os fins desta Lei, cons;deram -S€ servrg:os técnicos profissionais especializados os
trabalhos relatwos a:

().
It - pareceres, pericias e avaliagdes em geral;

" Il - assessorias ou consultorlas técnicas e aud:torias fmancelras ou trlbuténas (Redggao dada

ela Lel n°® 8. de 1994

'(...)

-V - patrocinio ou defesa de causas judiciais ou administrativas;

()

anforme se observa, a cohtratagéo de adifogados ou de sociédade de advogados por inexigibilidade de licitaggo, de

acordo com a lei que rege.a matéria, pode ser feita quando o trabalho a ser executado & de natureza singular e os

. profissionais ou as sociedades de advogados sejam reconhecidos com notdria especializagao (art. 25, inciso I1).

E ainda de acordo com-a mesma lei, consideram-se de notéria especializagéio os profissionais ou as sociedades de
‘advogados, que demonstram que sdo especialistas em seus campos de atuagdes. E referida especializagéo pode
- decorrer de desempenhos anteriores, estudos, experiéncias, publicagdes, organizagéo, aparelhamento, equipe

técnica, ou outros requisitos relamonados com suas atividades, convencendo-se, assim, os chefes dos Municipios

-;contratantes que o trabalho a ser contratado é essenc;al e indiscutivelmente o mais adequado & plena satisfago do

_'ob;eto do. contrato (art. 25, §1°)

A singularidade onde se vé que o advogado desempenha um trabélho intelectual retira do administrador publico a

necessidade de promover o certame licitatério, para atraves do menor prego escolher qual seria melhor opgéo para o

- servigo de contraiar

Ha s‘ituagc_')es em que a contratagdo precedida de licitag&o é invidvel porque invidvel se mostra a competicdo. Sempre

- que impoésive[ a realizag&o de disputa de propostas caracterizada estara a hipétese de inexigibilidade de licitag&o.

Assim, a lei apresenta trés hlpoteses exemplificativas de coniratagéo direta por anexlglbiladade (Lei 8.666/93, art. 25 e
:nmsos} ‘
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~ Neste passo, temos a contratagéo por notoria especializagéo e servigos de natureza singular que, nas contratagdes

‘Os advogados eas socledades de advogados podem ser contratados para emissdo de pareceres jurf

de servigos técnicos enumerados pela lei, de natureza smgu!ar com profissionais de notorli es%eci_ib@ao sdo as
contratagdes diretas por mexiglbtlldade de licitagdo. Civi

Lﬂahc A /
0 O~ .‘-

dicos, prestagao

de servigos de assessorias e/ou consultorias juridicas e patrocinio ou defesas em causas judiciais ou administrativas,
_ cujos trabalhos s&o considerados servigos técnicos profissionais especializados (art. 13, incisos II, 11, V).

':mexngubﬂndade de licitagdo, seria a de que a legalidade estaria restnta

Destacare|, alnda dms pontos essencrals acerca. das contratagoes por inexigibilidade de licitagéo, confianga e

:smgularidade

Uma das objegoes que normalmente se faz as contratagdes de advogados ou de sociedade de advogados por
3 demonstracdo da mwablhdade de
competlgao porque esta seria atributo revelador da smgulandade dos semgos

Contudo, n3o é esse o énténdimento que tem prevalecido a respeito. A singularidade prevista no art. 25, inciso 1, da
Lel 8.666/93, ndo se confunde com a exclusividade, propria da hipétese de exclusividade de fornecedor ou produtor,

. previsto no inciso I, do mesmo artigo.

‘ 'Tfanscrevo um trecho da obra da Doutora Maria Sylvia Zanella Di Pietro[1}, para aclarar este decisério:

Melhor interpretagéo do inc. il art. 25, Lei 8.666/93, mostra que singular & o servigo que, por
suas caracteristicas intrinsecas, ndo & confundivel com outro. N&o ser confundivel com outro
néo significa’ que seja' o Onico, mas gue contenha tal qualidade ou complexidade que

' lmpos&blhte a sua comparagdo com outros. Havendo impossibilidade de comparag&o entre os
servigos, e necessitando .a Administracio dessa determinada prestagéo, néo ha que se falar
em procedimento licitatério, por inviabilidade da licitag&o. (Temas Polémicos sobre Licitagdes e
Contratos 22 Ed. - SP Malheiros, 1995, p. 94).

As contfatag'ﬁes de advogados, de sociedade de advogados ou a andlise do tipo exigibilidade da contratagéo de
advogados por notoria. especuallzag:ao assenta, n&o na existéncia de outros profissionais, mas, sobretudo, no critério

‘da confianga, que inclusive, contém a nog&o de singularidade, elementos, sem duvida, subjetivos, que somados aos

7 _elementos objetwos notoriedade e espemahzagao compde a hipétese

A singularidade do artista se revela prépria concepgéao e execugéo. A do técnico, advogado e outfos.' pela qualidade

da obra, diante da notoriedade. e da -especializacéo. Toda atividade intelectual é, portanto, singular.

- Sobre a desnecessidade de contratagdo de “advogados e de sociedades de advogados mediante licitagdo e dos

critérios de . singularidade e confianga sempre adotados pelos contratantes, colaciono os entendimentos

: predommantes NOS NOSSOS tnbunals

Ementa A(;AO CIVIL PUBL!CA AGRAVO RETIDO. DISPENSA DE PRODUQAO DE PROVA.
ART. 453, § 2°. LICITACAQ. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. CONDENAGAOQ. 1- Ausente
o Ministério-Publico, parte autora, na audiéncia de instrugéo, pode o Juiz dispensar a produgao
de. prova requerida por este. LICITAGAO. CARTA CONVITE. PROPOSTA UNICA.
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PROCEDIMENTO VALIDO. 2- N&o & de se invalidar o procedimento licitatério para compra de
- automével de passeio-por ter sido apresenta apenas uma proposta, quando sdo poucas as
_ } revendas no Municipio licitante. CONTRATAGAO DE ADVOGADO. INEXIGIBILIDADE.
"]) _NOTORIA ESPECIALIZAGAO E CONFIABILIDADE, SELEGCAO. 3- Mesmo que sem processo
formal, houve selecio tendo em vista apresentagao de propostas de interessados. SERVIGO
TECNICO PROFISSIONAL. ' ESPECIALIZADO. INEXIGIBILIDADE. 4- Auséncia de
procedlmento formal nédo |mpI|ca por si s6, afo de rmprobadade Invidvel competicdo quando,
em Municipio pequeno, Gnica empresa oferece servico especializado. COMPRA DE
MEDICAMENTOS SEM LICITACAO. ATO DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA.
RESSARCIMENTO DO DANO. MULTA CIVIL. 5- Além da perda dos direitos politicos, cabivel
ressarcimento do dano e aplicagé’\o de multa civil a ex-Prefeito que burla lei de'licitagaes enﬁ
" compra de medicamentos em valor que exigia procedimento licitatério. NEGARAM
PROVIMENTO AOQ AGRAVO RETIDO E DERAM PARCIAL PROVIMENTO AQ APELO.
(Apeta(;ao Civel N° 70005712798, Primeira ‘Camara Especial Civel, Tribunal de Justiga do RS,
‘Relator_. Antonio Corréa Palmeiro da Fontoura, Julgado em 09/12/20083). Grifo nosso.

CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. APELAGAO. AGAO CIVIL PUBLICA. ATO DE
_ 3 iMPROBIDADE ADMIN!STRATIVA CONTRATAGAO DE ESCRITORIO DE ADVOCACIA
~No by PARA PRESTACAO DE SERVIQOS RENOVAGOES.  AUSENCIA DE DOLO QU CULPA.
. INEXISTENCIA. DE VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DA ADMINISTRAGAO PUBLICA.
SANCOES DA LE| DE IMPROBIDADE NAO INCINDIVEIS. 1. A contratagdo de escritérios de
advocacia 'sem a observancia do legitimo procedimento licitatdrio ndo constitul ato de
|mprob:dade administrativa, a ensejar aplicagéio das sangdes previstas na lei se caracterizadas
as hipdteses de excepcionalidade previstas no art. 25 da Lei 8.666/93. 2. Restando
evidenciado nos autos a notéria especializagao e a singularidade do servigo prestado,
'conflgurada a inexigibilidade declarada. 3. Inexistindo prova segura da vontade de
concretizar as caracteristicas objetivas descritas no tipo, qual seja, violagéo aos principios da
Administragio Publica (art. 11 da Lei n° 8.429/92), ndo hé que se falar em condenagéo nas
'penas const'aptes da legislagdo especifica. Apelo conhecido e desprovido[2].

EMENTA: AGCAO CIV!L PUBLlCA - IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA - CONTRATA(;AO DE
SERVICOS ADVOCATICIOS - lNEXlGlBELtDADE DE LICITAGAO - SINGULARIDADE DO
SERVIGO E NOTORIA ESPECIALIZACAO - NAO COMPROVAGAQ DE ENRIQUECIMENTO
ILICITO E PREJUIZO AO ERARIO - AUSENCIA DO ELEMENTO SUBJETIVO CULPA OU
DOLO - ATO DE IMPROBIDADE NAQ EVIDENCIADO. A contratagéio de advogado e/ou
escritorio .de advocacia .com notoria especializacdo, pelo municipio, mediante
inexigibilidade de licitagdo, ndo é considerada ato de improbidade, na medida em que se
comprova a necessidade/utilidade para a administragio e interesse publico, mormente
ausente demonstracéo de prejuizo. as sangbes da lei 8.429/92 s6 podem ser aplicadas em

" casos de comprovado dolo, ma-fé ou desonestidade do agente publico, capaz de caracterizar a
improbidade administrativa; caso contrario, ndo ocorrera o ilicito previstd na ‘lei." (Ap
11.0334.03.002875-0/002. REL. DES. GERALDO AUGUSTO TJMG - . em 11/01/2011). Nosso
grifo.

APELAGAC ciVEL A(;Ao DE IMPROBIDADE. IRREGULARIDADES NA CONTRATAQAO DE
ADVOGADO E MEDICO: SISTEMA INFORMATIZADO DE PROCESSAMENTO DE DADOS.
AQUISICAO DE UNIDADE MOVEL MEDICOODONTOLOGICA. INEXISTENCIA DE DANO AQ

s ._ii Documento assinado eletronicamente por NASSIB CLETO MAMUD , Matricula 130866.

®3 Para confirmar a validade deste documento, acesse: _hitps.//eproct. fito.jus. brfeprocV2_prod_1graufexterno_controlador.php?
© acso=valida documgnto consultar e digite o C:Jdrgo Verificador 147645dbdb



E_RAR]O E DO PROVEITO _PATRIMONIAL OBTIDO PELO AGENTE. ATO DE IMPROBIDADE.
AUSENCIA DE PROVA. IMPROCEDENGIA DA DEMANDA. Conforme a prova recolhida na

_ instrugéo, ndo houve a ocorréncia de superfaturamento nos contratos realizados sem licitago,
para 0s servicos médicos, de advocacia e de ‘informética, Comprovagédo da efetiva
pre_stagﬁo dos servigos por parte dos contratados. Inexisténcia de dano ao erario. O art.
12, paragrafo Unico, da Lei n. 8.429/92, fundado no principio da proporcionalidade,
determina que a sangéo pdr ato de improbidade seja fixada com base na extensdo do

- dano causédd, bem como no proveito patrimonial obtido pelo 'agente no caso,'sequer
descritos na inicial. Improcedéncia da agdo de improbidade .. Apelagéo do réu prowda
prejudicado o apelo do Ministéric Ptiblico. (Apela(;.ao Civel N° 70019113737, Vigésima Primeira
Camara Civel, TIRS, Relator: Marco Aurello_ Heinz, em 16/05/07). Grifo todo nosso.

EMENTA: AGAO CIVIL PUBLICA - IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA - CONTRATAGCAQ DE
SERVIQOS ADVOCATICIOS - INEXIGIBILIDADE DE LICITACAO - SINGULARIDADE DO
SERVtQO E NOTORIA ESPECIALIZAGAO - NAO COMPROVAGAO DE ENRIQUECIMENTO
iLiciTo E PREJUIZO AO ERARIO - AUSENCIA DO ELEMENTO SUBJETIVO CULPA OU
A DOLO - ATO DE' IMPROBIDADE NAC EVIDENCIADO. A contratagdo de advogado e/ou
escritorio de advocacia com notdria espema[tzacao pelo mummpuo mediante inexigibitidade de
I:mtagao_, ndo é considerada ato de improbidade, na medida em que se comprova a
necessidade/utilidade para a administragso e interesse publico, mormente ausente
demonstragdo. de prejuizo. ‘Ademais, ha que se anotar a circunstancia especifica da
contratagﬁd e prestagédo de servicos advocaticios, que se baseiam nha confianca e ndo so na
aplicagdo técnica dos conhecsmentos mas decorrente do mandato/outorga de poderes de
representag:ao em juizo, entre as partes, conforme 0 codigo civil. ndo se frata, pois, de mero
contrato de- prestagéo de servigos no sentido generlco. Conforme a melhor doutrina, ndo é
obrigatério que apenas uma empresa seja de notdria especializacdo. a lei ndo impde qualquer
reStriﬁ:éo em tal sentido. As sangbes da lei 8.429/92 s6 podem ser aplicadas em casos de
comprovado dolo, ma-fé ou desonestidade do agente publico, capaz de caracterizar a
improbidade administrativa; .caso contrario, ndo ocorrerad o ilicito previsto na lei. (TIMG - AP
1.0720.06.030515-1/003 - Rel. Des. Eduardo Andrade - i. em 31/01/2013.

ACAO CIVIL PUBLICA DE - IMPROBIDADE  ADMINISTRATIVA. EX-PREFEITO.
CONTRATAQAO‘DE ASSESSORES E ADVOGADO SEM LICITAGAO. Néo exsurgindo, nos
autos, conduta com especial mével -desonesto, nem dano para o erdrio, a hipétese é de
improcedéncia da agéo. O ferimento da legislag8o ndo implica, automaticamente, improbidade.
* AGAO CIVIL PUBLICA JULGADA IMPROCEDENTE. VOTO VENCIDO. (Ag&o Civil Pablica N°
70005960968 Vigésima Segunda Camara Clvei TJRS, Relator: Rejane Maria Dias de Castro
Bins, Julgado em 19/08/2003).

- Ademais, -0 posicionamento dos Tribunais de Contas de todo o Pais & no sentido de que é perfeitaménte licita a

contratagao de advogado por |nex|g|bmdade de’ licitagdo, seja pela notéria espemahzagao seja pela confianga

B _necessaria na escolha de tal. profissional[3].

- Destaco que o Ministério Publico e os requeridos trouxeram documentos que comprovaram gue os impetrados s&o

e 2 Documento assinado eletronicamente por NASSIB CLETO MAMUD , Matricula 130866. ; .
Fed - Para confirmar a validade deste documento, acesse: _hitos:/feproci, gxg jus.brfeprocV2_prod_1grau/externc controlador.php?

acao=valida_documento_consuitar e drgfte o Cod:go Verificador 14?648dbdb




‘ _especnahzados em assessoria juridica de entes. Pubhcos além do que, a. socledade de advogados assessora varias

' outras prefe:turas demonstrando, assim, confi ianca e notona espemahzagao

: Ressalto ainda, a titulo de refi namento, denoto que em que pese nao tenha havido um processo administrativo

forma!nzado para demonstrar a singularidade do servigo técnico prestado, tal fato pode vir a acarretar afronta & lei de

- licitagbes, mas néo ¢é suficiente para caracterizar ato improbo do administrador.

Nes’te quadrante néo ha que se ventaiar dolo ou pre;mzos ao patnmon:o publlco quando mpiementada a contratagdo

- direta de advogados, como é o caso em questio, pois, ndo ha como enguadrar 0s requendos na pratica de ato de
- improbidade, vez que conforme visto, os mesmos nas contestagdes apresentadas comprovaram notoéria

especializacéo através de titulos académicos, certificados em participagbes em cursos e semindrios, cursos

:na érea tributéria e Direito Publico, alem da prestagao de servigo em varios outros municipios e atestados de

. bi‘oﬁssionais acusando o vasto. cdnhecimento na area.

‘:Deste modo, a conclusio inafastavel é a de que a contratagéo preencheu 0s requisitos minimos ja mencionados. Ou

seja, impoe—se reconhecer que o Prefeito e os Advogados atuaram conforme a Lei 8.666/93, ndo tendo fundamento a

- alegagéo de que pratacaram ato de improbidade administrativa, observando que os atos praticados para contratacéo ‘

n&o-decorreram de desonestidade, corrupgéo ou fraude, ou seja, ainda que tivesse havido pequenas irregularidades
administrativas cometidas pelo Prefeito, ndo podem ser admitidas como atos de improbidade, principalmente quando

' _nao houver prova da fraude ou ma-fe dos agentes pdblicos.

Frise-se, novamente, que eventual irregularidade praticada néo mﬂuenma na exigibilidade da ucltagao pois, néo

" agride o artlgo 37, inciso XXXI, CF, que para configurar improbidade a ilegalidade nao esta inclusa, mas sim a
* conduta ilegal. ou imorat do agente pablico ou quem se beneficie, voltada para a corrupgao com prejuizo ao erdrio

publico.

" Neste passo, por ndo vislum_brar‘ quaiquer irregularidade nos contratos firmados pela Administragéo Publica com a
- sociedade de advogados, lango o dispositivo.

B S

> _\_/

“Transitado em julgado arguive-se com as praxes de lei.

EX POS!TIS conS|derando ser manifestamente improcedente a pretensao do autor, com fulcro no Art. 269, inciso |,
do Cod|go de Processo Civil, julgo lmprocedentes oS pedidOS contidos na exordlial,. por ndo preencher os requisitos
autorszadores das leis vigentés. ‘

Sem custas e honorarios por expressa disposigéo legal.

Sentenga n&o sujeita ao duplo grau necessario, recursos apenas voluntarios.

P.R.IC.

'Em Gurupi, 04-03-2015,

Documento essrnado eletronicamente por NASSIB CLETO MAMUD , Matricula 130866

Para corifirmar a validade deste documento, acesse: _htips.//eproci. tifo jus.br/eprogy2 Qggd Tgraufexterno cgntrglagor php?
o"vahda dogumgﬂrg consuitar e digite o Codigo Verificador 147645dbdb )



NASSIB CLETO MAMUD
Juiz de Direito

{_1]'http':flpt.'wi'kipedia.'o_rglwikiiMaria__Syl\iia_Zénella_di_Pietro
https:/fww2.stj.jus. brlprocessolrev|staldocumento/med:adol‘?componente‘-ATC&sequenclal—29630734&num _registro=20-
. [3] Resolugédo 415/2011 TCETO - em situagbes excepcionais, para suprir falta transitéria de titular do cargo ou
até que se crie o respectlvo & admissivel a contratagdo de profissionais por tempo determinado, nos termos do
artigo 37 IX, da Constltwgao Federal efou medlante procedmento licitatorio".

CMS-TO
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' ESTADO DO TOCANTINS "
TRIBUNAL DE JUSTICA Flsu
Gabmete do Desembargador MARCO VILLAS BOAS

APELACAO N~ 0018025—78 2016.827. 0000

ORIGEM:

COMARCA DE GURUPI—TO

REFERENTE: “ACAO - CIVIL PUBLICA -POR. ATO DE ]MPROBIDADE

APELANTE:

APELADOS: -

ADMINISTRATIVA N°® 0000659-76.2014.827. 2722, 1* VARA DOS
FEITOS DAS FAZENDAS E REGISTROS Pl’JBLICOS DA COMARCA
DE GURUPI-TO :

MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO TOCANTINS

MUNICIPIO DE ALIANCA DO TOCANTINS E OUTROS

"SECRETARIA: 2* CAMARA CIVEL

'RELATOR:

Des. MARCO VILLAS BOAS:

EMENTA _
1. APELAGAO CIVEL. ACAO CIVIL PUBLICA POR ATO DE IMPROBIDADE.
"CONTRATO DE. SERVICO DE "ADVOCACIA. INEXIGIBILIDADE DE

- LICITACAO.  LEGALIDADE.  SINGULARIDADE - DO  SERVICO,

ESPECIALIZACAO DOS ADVOGADOS E INVIABILIDADE DE COMPETICAO
 COMPROVADOS. ATO DE IMPROBIDADE NAO CONFIGURADO.

" INEXISTENCIA DE OFENSA AOS PRINCiPIQS CONSTITUCIONAIS QUE
'REGEM A ADMINISTRACAO PUBLICA.

1.1. E perfeitamente possivel a contratagio direta de escritdrio de advocacia, sem

. licitacdo, desde que observados os seguintes pardmetros: é) existéncia de procedimento

administrativo formal; b) notorla especializagio profissional; ¢) natureza smgular do
semgo, d) demonstragio da inadequaggo da prestagdo do servigo pelos integrantes do
Poder Publico; €) cobranga de prego compatwel com o praticado pelo mercado.
(Precedente do Supremo Tribunal Federal). .

12, A contratagiio direta de: escritério de advocacia pela Administracio  Phiblica

" (municipio de Alianga do Tocantins), por inexigibilidade de licitagdo, para realizagao de

. servigos de consultoria e ‘assessoria juridico administrativa aos diversos. érgdos da

administragio municipal; elaboragio de minutas de atos da administrag3o, tais como:

 pareceres, projetos de leis, decretos, portarias, editais de licitagdes, contratos, distratos,

* etc.; patrocinio ou defesas das causas de interesse da administragiio municipal, nas vias

administrativa ¢ judicial, em qualquer instdncia ou tribunal, ndo constitui ato de

' imprdbidéde administrativa, em razdo da singularidade do servigo a ser prestado e da

. notbria especializagdo dos contratados, com especializagdo (pos-graduagﬁo) em Direito

Tributdrio, Direito Civil e Processual Civil e Direito Publico, participagdo em cursos de
licitagGes e contratos administrativos, semindrios, além da prestagio do mesmo servigo

em vérios outros municipios.



" ESTADO DO TOCANTINS
TRIBUNAL DE JUSTICA

 Gabinete do Desembargador MARCO VILLAS BOAS

-ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos da Apela(;ao n® 0018025-
78.2016.827. 0000 em que ﬁguram como Apelante MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO
DO TOCANTINS e Apelados MUNICIPIO DE ALTANCA- DO TOCANTINS, JOSE
RODRIGUES DA SILVA, JOSE AUGUSTO BEZERRA LOPES E BEZERRA LOPES

ADVOGADGS SS.

Sob a Premdencza do Exmo. Sr. Desembargador JOAO RIGO
. GUIMARAES a 28 Turma Julgadora da 2* Camara Civel do Tribunal de Justica do Estado do
'Tocantms por unanimidade de votos, conheceu do recurso de Ape]ax;,ao e, no mérito, negou-
lhe prowmento para manter incélume a sentenga prolatada nos autos da Agdo Civil Publica
por Ato de Improbldade Administrativa n® 0000659~76 2014.827.2722, que, com fulcro no
artigo 269, inciso I, .do Codigo de Processo Civil, julgou 1mprocedent&s os pechdos contidos na
inicial da agdio em eplgrafe ante o ndo preenchimento dos requisitos autonzadores das 1e1s
v v1gentes apImavexs a0 ¢aso e extmgulu o feito com résolugio do mérito, nos termos do voto do

Relator, lido na assentada de Julgamento e que deste passa a fazer parte.

. Votaram com o Relator os Exmés Srs. -Desembargadores ANGELA
MARIA RIBEIRO PRUDENTE ¢ RONALDO EURIPEDES DE SOUZA.
Representou 2 Procuradorla Geral de Justiga a Exma. Sra. VERA NILVA
" ALVARES ROCHA
‘ Palmas-TO, 11 de outubro de 2017.

Desembargador MARCO VILLAS BOAS
Relator

“AP 001802578 : o : . ‘ 2
) : . .“Antes de imprimir, pense no seu
n Villas Boas:23376 compromisso com o meio ambiente”

Signajure Not Verified -~
Assinado per: Marco Anthony [

Data: 2017.10.19 21:48:44 = i
Selo Emitido. por: Tribunal de Judflca do Tocantms




ESTADO DO TOCANTINS

TRIBUNAL DE JUSTICA
Gabinete do Desembargadpr MARCO VILLAS BOA_S

APELACAO N* 0018025-78.2016.827.0000
"ORIGEM: . COMARCA DE GURUPI-TO

REFERENTE: ACAO" CIVIL PUBLICA' POR ATO ‘DE ]MPROB]DADE
ADMINISTRATIVA N2 0000659-76.2014.827.2722, 1* VARA DOS
FEITOS DAS FAZENDAS E REGISTROS PUBLICOS DA COMARCA
DE GURUPI-TO

APELANTE: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO TOCANTINS

APELADOS: MUNICIPIO DE ALIANCA DO TOCANTINS E OUTROS

SECRETARIA: 2° CAMARA CIVEL

. RELATOR:" Des. MARCO VILLAS BOAS

.VOTO

Conforme relatado, trata-se de Apelaglo, interﬁosta pelo MINISTERIO
PUBLICO DO ESTADO DO TOCANTINS, em face da sentenca prolatada pelo Tuiz de
Direito da 1% Vara dds Feitos das Fazendas Piiblicas e Registros Publicos da Comarca de
Gurupi-TO, nos atitos da A@ﬁo Civil Pablica por Ato de Improbidade Administrativa n®
0000659-76.2014.827. '2722-' movida em desfavor do MUNICfPIO DE ALIANCA DO

" TOCANTINS-TO, JOSE RODRIGUES DA - SILVA, JOSE AUGUSTO BEZERRA
LOPES | E BEZERRA LOPES ADVOGADOS SS.

Na inicial da agdo em epigrafe o requerente, ora apelante afirma (i) ter

instauradd, no ano de 2011, o procedimento administrativo n® 003/11, o qual tinha por

‘ objetq a apuragio da existéncia de corpo proprio de procuradores e eventual terceirizacio

dos servigos juridicos por ﬁiﬂe do municipio de Alianga do Tocantins-TO; (ii) que o
municipio de Alianga. do Tocantins, ao- in.vés de. priotizar. um corpo proprio de
procuradores municipais, terceirizou a prestagio de servigos advocaticios, situaéﬁo que
demonstra ofensa a Constituiio Federal, a Legislagio Municipal e aos principios
norteadores da Administrag:_ﬁ;o Publica; (iii) que no ano de 2013, sem prévia licitagdo, por

meio do Decreto de Inéxigibiiidade n® 015/2013, o municipio de Alianca do Tocantins-TO



|

originarios).

ESTADO DO TOCANTINS

- TRIBUNAL DE JUSTICA
Gabmete do Descmbargador MARCO VILLAS BOAS : :

firmou Contrato de Prestég?ao de Servigos Advocaticios com Bezerra Lopes Advogados SS,

no valor anual de RS 78.000,00 (setenta e. oito mil reais), ou seja, R$ 6.500,00 (seis mil e

, qumhé,ntosfreais) mensais e, o ano de 2014, apos termo aditivo, a vigéncia do contrato foi

“prorrogada. para 31/12/2014, mantendo-se 0 valor constante do contrato (iv) ser ilegal a

contratag3o do Esctitorio BEZERRA LOPES ADVOGADOS SS., feita pelo mummpxo de
Alianca do Tocantins, sem prévia licitagdo, motivo pelo qual o conrato deve ser decla,rado
nulo. s B '

. Por tal métivo, ajuizou a agdo civil em questdo, na qual pugnou pela

concessio de medida 11mmar para suspender a execugdo do Contrato de Prestagio de

~ Servigos Advodaticms celebrado entre 0 mmnclplo de. Alianga do Tocantins € Bezerra.

Lopes Advogados S5 € do aditivo contratual, bem como de todos os pagamentos referentes
a contrata¢io. No mérito, pugnou pela procedéncia do pedido para (1) declarar a nulidade.

do Decreto. n® 015/13; (if) impor ao municipio requerido 2 obrigagio de néo fazer,

. consmtente em abster-se de terceirizar oS Servigos advocaticios, assessoria juridica €

‘representagdo judicial do municipio; (iii) condenar os requeridos por ato de improbidade

administrativa, com a imposicdo das sangdes previstas no artigo 12, inciso 11 ¢ owu,
alternatwamente artlgo 12, inciso IIL, todos da Lein® 8.429/92. | '

0 pedido liminar foi indeferido, nos termos da decisdo constante do
Evento 14 dos Autos ongmétlos

Os réus apresentaram contestagao (Evento 26 — CONT1 dos Autos

‘Na sentenga, O magistrado singular, com fulcro no artigo 269, inciso I, do

Céchgo de Processo Civil, julgon improcedentes 08 pedidos contidos na inicial da agdo em

ep1grafe ante o ndo preenchimento dos requisitos autorizadores das leis vigentes aplicaveis
ao caso e extmgum o feito com resolugo do mérito.

(0] MINISTERIO PUBLICO ESTADUAL, inconformado com 2 sentenca,

mterpos o presente recurso de Apelagdo, no qual ratifica as alegaces constantes da inicial

da agdo civil pubhca ¢ afirma a necessidade de reformar a senienca recorrida, haja vista a

ilegalidade do Contrato de Prestagdo de Servigos de Advocacia firmado entre 0 municipio

AP DOLB0Z5T8 " H
’ “Antes de imprimir, pense ‘no sgu
¢Ompromisso ¢om 0 meio ambiente”



" ESTADO DO TOCANTINS
TRIBUNAL DE JUSTICA
Ga‘bmete do Desembargador MARCO VILLAS BOAS

de Ahanga do Tocantms-TO & o Escritorio BEZERRA LOPES ADVOGADOS SS., em

visivel ofensa ao artigo 37, inciso IX, da Constlmlt;ao Federal ¢ Lei Municipal n° 518 de

2001

DIZ que a celebrac;ao de confrato de Presta(;,ﬁo de Servigos Advocaticios
sem a prev1a licitagdo caracteriza ato de improbidade administrativa, posto causar lesdo ao
erario (artlgo 10, inciso VIII, da Lei n® 8.429, de1992) e atentar contra 08 principios da
admmlstragao publica (artigo 11 da n° 8.429, de 1992).

Os requendos ora apelados apresentaram contrarrazoes a0 apelo no.qual
pugnaram pela manutengo da sentenga recornda_ ‘

Instada a se manifestar, a Procuradoria Geral de Justica, em seu Parecer,
opmou pelo conhecxmento e provimento do apelo, apesar da fundamentagio demonstrar 0
contrario, ou se_]a, o no provimento do recurso, para reformar a sentenca recorrida.

A Ordem dos Advogados do Brasil — Seccional do Tocantins admitido

~ como amicus curiae por meio da Decisio constante do Evento 24 dos presentes autos,

discorre sobre a importﬁncia'do advogado ¢ defende a possibilidade de contratagdo do-
proﬁssion,al'por inexigibilidade de'ﬁcitagﬁo, como no caso, pois comprovada a natureza
singular do servigo prestado, inviabilidade de competicio € a notdria especializagdo dos
contra_ttadés.— ' . '

Conforme v1sto, o apelante MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO

,TOCANTINS almeja a reforma da sentenga que julgou unprocedentes os pedidos feitos na

m101a1 da Agdo Civil Pblica por Ato de Improbidade Administrativa, movida em desfavor
do MUNICIPIO DE ALIANCA DO TOCANTINS-TO, de JOSE RODRIGUES DA
SILVA, de JOSE AUGUSTO BEZERRA LOPES e de BEZERRA LOPES
ADVOGADOS SS..

No presente recurso, o apelante afirma que O0S pedidos iniciais,
especialmente no que diz rcspelto a declaragiio de nulidade do Decreto n® 015/2013 que’
declarou sxtuagao de memglbﬂldade de licitacdo e do Contrato de Prestagio de Servigos de
Advocacm n? 001/2013, firmado entre 0 municipio de Alianga do Tocantins-TO e Bezerra

Lopes ‘Advpgad(')s 3.S. e do aditivo contratual, bem como a condenagio dos requeridos por

_ AP GOIROEITS ) ‘ y

“Antes de imprimir, pense no seu
compromisso com o meio ambiente”



ato de improbid
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Gabinete do Desembargador MARCO V]LLAS BOAS

ade administrativa, com a imposi¢do das sangdes previstas no artigo 12,

m01so 1I e ou, alternativamente, artigo. 12, inciso 111, todos da Lei n? 8.429/92, devem ser

Julgados totahnente procedentes.

Para analisar o presente apelo necessario colacmnar o artigo 25 da Lei n®

8. 666 de 1993 (Lei de LicitagBes) — amgo que trata de inexigibilidade de licitagéo. Veja:

* APOBIS02578

“Art. 25. B inexigi ivel a hcnagao guando houver inviabilidade de

' ompetlgao, em especial: I - para aquisigdo de materla1s, equipamentos,

ou géneros que s6 possam ser fomecidos por produtor, empresa oOu

© representante comermal exclusivo, vedada a preferéncia de marca,

devendo a comprovacdo de exclusividade ser feita através de atestado

fornecido pelo o6rgdo de registro do comércio do local em- que se

" realizaria a licitagdo ou a obra ou o servico, pelo Sindicato, Federagio ou

Confederag:ao Patronal, ou, ainda, pelas entidades equivalentes; II ‘para

a contratacio de servigos técnicos enumerados 1o art 13 desta Lel. de

natureza _singular, _com _profissionais ou empresas _de motéria

gépedaliz_ar,ﬁo, vedada a inexigibilidade para servicos de wb!icidadé e
‘divulgacéo; III - para contratagio de profissional de qualquer setor

" artistico, diretamente ou através de empresario exclusivo, desde que
consagrado pela critica especmhzada ou pela opinido publica. § i b3

© Considera-se de notdria_especializacdo o profissional ou empresa cujo

conceito no _campo de sua especialidade., decorrenie de desempenho

anterior, estudos. experiéncias, publicacGes, organizacio, aparefhamento,

" eduipe técnica, ou de outros requisitos relacionados com suas atividades,

permita inferir que o seu trabatho & essencial € indiscutivelmente 0 mais

adequado 3 plena satisfacao do obleto do contrato. § 2° Na hipotese deste

artigo e em qualquer ‘dos casos de d1spensa, se comprovado
superfaturmnento, respondem solidariamente pelo dano causado &

'Fazenda Publica o fornecedor ou o prestador de servigos € 0 agente
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" piiblico responsavel, sem prejuizo de outras sancBes legais cabiveis.”
 Grife.
0 supracxtado artlgo 13 assim dispde:

“Art. 13. Para os fins desta Lei. consideram-se servicos técnicos

. profissionais espemahzados 08 trabalhos relativos a: I - estudos técnicos,
‘ planejamentos ¢ projetos ‘béasicos ou executivos; 11 - pareceres. pericias €
avaliagOes em geral, 111 - assessorias ou consultorias técnicas e auditorias
financeiras; III - assessonas ou consultonas técnicas e auditorias
financeiras ou wibutarias; IV - ﬁscahzag:ao supervisdo ou gerenciamento

de obras ou servigos; V - natrommo ou defesa de causas judiciais ou

" administrativas; VI - treinamento € aperfeicoamento de pessoal; VII -
' reStaura(;ﬁo de obras de arte e bens de valor histérico. VIII - (Vetado). '
~ § 1° Ressalvados 0s casos de inexigibilidade de licitagéio, os contratos
 para a prestac;ao .de servigos técnicos - profissionais espec-ializados‘
_deverdo, preferenclahnente ser celebrados mediante a realizagdo de
~ concurso, com estxpulag,ao prévia de prémio ou remuneragio. § 2° Aos
servigos técﬁiqu previstos neste artigo aplica-se, Do que couber, ©
disposto no art. 111 desta Lei. § 3° A empresa de prestagdo de servigos
técnicos especializados que apresente relagdo 'de‘integrantes de seu corpo
tecmco em procedimento. licitatério ou como elemento de justificagéo de
dxspensa ou inexigibilidade de licitagdo, ficara obrigada a garantir que oS
referidos integrantes realizem pess.oalle diretamente os servigos objeto do
' contrato.” Grifei. |
~ Segundo o entendimento mais recente do Supremo Tribunal Federal, a
contratagﬁb direta de escritdrio de- advocacia, sem ‘1icita<;5.o, deve observar alguns
parametros Veja:
IMPUTACAO DE CRIME DE INEXIGENCIA INDEVIDA DE
LICITACAO SERVICOS ADVOCATICIOS. REJEICAO DA
DENUNCIA POR FALTA DE JUSTA CAUSA A contratacio direta de

APOOI025T6 : : 5
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escritorio _de advocacia, sem licitacio. deve observar os seguintes

pardmetros: - 8) existéncia_de nrocedimento_administrativo formal; b)

notona espec1a11zacao profissional; ¢) natureza sineular do_servico; d)

demonstracdo da madequacao da nrestacao do servico pelos integrantes

do Poder Pubhco. ¢) cobranga de preco compativel com o praticado nelo

mercado. Incontroversa a espemal1dade do escritorio de advocacia, deve

. ser consuierado smgular o servigo de retomada de concessao de
‘saneamento bésico -do Mumc1p10 de Jomvﬂle, diante das circunstincias
.do caso concreto. Atendmento dos demais pressupostos para . a

. contratag:ao dlreta Denunma re]eltada por falta de justa causa’ ’ (Ing

3074 Relator (a) Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado
em 26/8/2014, Acorddo - Eletrénico DIe—193 DIVULG 2/10/2014
Publida(;ao 3/10/2014). Grifei.

O Superior Tribunal de Justlg:a possui o mesmo posicionamento ao

afirmar em Seus’ julgados que “A contratagao de proﬁ551ona1s da advocacia pela

Administragéo Pubhca, medlante procedlmento de 1nex1g1b1hdadc de licitago, deve ser

devidamente _]ust1ﬁcada, como exige o art. 26, da Lei n® 8.666, de 1993, com a

" - demonstragdo de que o0s ser\m;os possuem narureza smgular bem como com a mdmagao

dos motivos pelos quais se entende que 0 profis sional detém notéria especializagdo”.

AP 00IBO2578 - -

Nesse sentido:

. “RECURSO ESPECIAL ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL

CIVIL. OMISSAO INEXISTENTE. ART. 535 NAO VIOLADO. ACAO
CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. CONTRATACAO
POR MUNICIPIO DE ESCRITORIO DE ADVOCACIA SEM
LICITAGAO. HIPOTESE EM QUE NAO HA INEXIG]BILIDADE

'SERVICOS TECNICOS NAO SINGULARES. VIOLACAO DOS
~ ARTS. 25; I, § 1° C/C 13, V, DA LEI 8.666/93. . IMPROBIDADE

ADMINISTRATIVA. ART. 11 DA LEI 8429/92. 1. Trata-s¢ de Ago

- Civil por Ato de Improbidade Adminisirativa ajuizada pelo Ministério
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§ Pubhco do Estado de Minas Gerais confra o entdo Prefeito, membros da

'Com1ssao Permanente de Licitacio e Contratos do Municipio de

Visconde do Rio Branco € 0 Procurador Municipal pela contratagiio do

- escritério de. José Nilo . de Castro Advocacia Associada S/C, sem 2

realizagdo do. devido procedimento licitatério, sob o fundamento da
mex1g1b111dade 2.1l 3 Nos te1mos do art. 13 AY c/cart. 25. 10, § 1°. da

Lei 8. 666/1993 & possivel a  contratacdo de servicos relatlvos a0

patrocinio _ou defesa de causas judiciais ou admuustratlvas sem

ocedimento licitatorio. Contudo. para tanto deve haver a notdria

pL/’_.a_p————J——/

: esneclahzacan do vprestador de servigo ¢ 2 singularidade deste. A

memglbihdade é medlda de excegdio_ que deve ser mtemretada

1 ndade envolve casos incomuns € andmalos

"que demandam mais _do que a cspec1a11za¢_; pois _apresentam

-complemdades que m‘medem sua resolucdo por gualquer profissional,

" ginda que especializado. 5. No caso _dos autos, © objeto do_contrato

descreve as atividades de patrocinio ou defesa de causas judiciais ou

administrativas e elaboragao de pareceres, as quaJs sio genéricas e ndo

apresentam p_eculiaridades ¢/ou_complexidades incomuns, nem ex1gem
conhecimentos demasiadamente aprofundados, _tampouco envolvem

-dlﬁculdades superiores 3s cotriqueiramente enfrentadas por advogados

: escnténos de advocacia atuantes na drea da Adminis tracdo Publica e pelo

brofo tecmco 'urldlco do municipio. Ilegalidade. Servicos ndo sin Jares.

R 6 O STI possui entendunento de gue viola o disposto no art. 25 da Le1,

‘8. 666/ 1993 a contratacao de advogado guando ndo caracterizada a

smg'ularldade na prestacdo do servmo e a inviabilidade da competicdo.

 Precedentes: . REsp 1.210.756/MG, Rel. Ministro Mauro Campbell

Marques Dle. 14/12/2010; REsp 436.869/SP, Rel. Ministro Jodo Otdvio
de Noronha DI 01/02/2006, p. 477. T A contratagdo de servigos sem

procedimento licitatrio quando néo caracterizada situag@o de
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‘ iﬁéxigibilidade viola os principios da legalidadé, irnpessoalidadé,
_ moralidade e oficiéncia e os deveres de legalidade e imparcialidade.
" Improbidade administrativa - art. 11 da Lei 8.429/92. 8. £ pacifico o
entendimento do STJ no sentido de que o ato de improbidade
administrativa previsto Do art. 11 da Lei 8.429/92 nio requer‘ a
" demonstragao de dano ao erério ou de enriquecimento ilicito, mas exige a
demonstragéo ‘de dolo, o qual, contudo, ndo necessita ser especlﬁco
sendo- suficiente o dolo genenco 9. Recurso parcialmente conhecido e
nessa parte provido, com a devolucdo dos autos para a instincia de
drigém para a apreciago das penalidades cabiveis.” (REsp 1444874/MG,
‘Rel. Minisiro HERMAN BENJAMIN, Segunda Turma, julgedo em
' 3/2/2015, Dle 31/3/2015). Grifei. | | |
Conforme visto, € perfeitamente possivel a contratagiio de profissionais
da advocacia pela Administragdo Publica, mediante procedimento de inexigibilidade de
licitag8o, desde que: devidamente Justtﬁcada (artigo 26, da Lei n® 8.666, de 1993), bem
como demonstrado que 08 Servigos contratados possuem natureza singular ¢ a indicacéo
dos motlvos pelos quais se entende que o pmﬁssmnal detém notoria especializag@o.
Dos autos, denota se que o municipio de Alianga do Tocantins, no ano de
2013, sem prevm licitagdo, no entanto, com base no Decreto n® 15/2013, de 7/1/2013,
(Decreto de Inex:lglbﬁldade de Licitagdo), flrmou Contrato de Prestacdo de Serv1g:os
Advocaticms 2® 001/20013 com o escritorio BEZERRA LOPES ADVOGADOS SS., no
valor anual de RS. 78 000,00 (setenta ¢ oito mil reaxs), ou seja, R$ 6.500,00 (seis mil e

qumhentos reals) por més, e, no ano de 2014, por meio de Termo Aditivo, prorrogou a

- v1gencla do supracztado contrato até¢ 31/ 12/2014, mantendo o valor nele estabelecido.

~ Tal contrato tinha por objeto a prestagao de servigos técnicos
espemahzados a saber: (i) consultona e assessona Jundico administrativa aos diversos
6rgdos da administragiio municipal; (11) elaboracdo de minutas de atos da administragéo,

tais como pareceres projetos de leis, decretos, portarias, editais de licitagbes, contratos,

*distratos, etc. (iii) patroclmo ou defesas das causas de interesse da administragido

AP Q0LB02578 ) . i - = A 8
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municipal, nas vias admmlstratxva e judicial, em qualquer insténcia ou tribunal. (Evento 1
— ANEXOS PET INI5, fls. 62/64 ¢ ANEXOS PET INIG6, fls. 41/44 dos Autos originarios).

Tais servigos séo considerados servigos técnicos profissionais especlahzados 0 que

- autoriza a contratagao mediante procedimento de 1nex1g1b1hdade de licitagdo.

Também, consta dos autos que O0S advogados contratados JOSE

AUGUSTO BEZERRA LOPES, ROGERIO BEZERRA LOPES e VILMA ALVES DE
SOUZA BEZERRA possuem especlalmaqao (pos-graduagdo) em Direito Tributério,

D1re1to C1v11 e Processual Civile Direito Ptiblico, respectivamente, bem como participagéo
“em cursos de hc1tagoes ¢ contratos administrativos, seminarios, além da prestagdo de

servico em vérios outros -municipios, 0 que comprova.a notéria especializagdo dos

contratados, sendo portanto ponto importante para instrugo ¢ formalizago do processo
de memglbihdade de licitagéo. _
E mcontcste que os municipios vem passando por diversas dificuldades,

seja administrativa ¢ ou ﬁnancelra sendo este um dos motivos pelo qual o requerido J OSE

s RODRJGUES DA SILVA informou, nos autos da Agdo Penal n® 0003990-_

84.2014.827.0000, que o cargo de Procurador do municipio de Alianca do Tocantins, nos
anos de 2011 ¢ 2012, esteve desprovido, e, para nédo cometer ilegalidades na administragéo,

acolheu Parecer Juridico que recomendava a contratagao do escritério BEZERRA LOPES

‘ ADVOGADOS SS., tendo efetivado a contratagdo no ano de 2013 e prorrogado em 2014

0 mumc1plo de Alianca do Tocantins, & época, nao possuia em seu
quadro de pessoai a ﬁgura do Procurador do Municipio, motivo pelo qual necess1tava de
contratar o proﬁssmnal para prestacdo do servigo na mun1c1pahdade o que foi felto coma
contrata(;ao dos advogados pertencentes ao escritorio BEZERRA LOPES ADVOGADOS
SS., pof questdo de _conﬁancé e singularidade.

Desta forma, a agdo dos requeridos, ora apelados, de efetivar a

" contratagao de servu;os técnicos por inexigibilidade de licitagio ndo fere o art. 26 da Leide

L1c1tag:ao, tampouco atenta contra. o principio da legalidade que rege a Administragdo

Piblica, pois comprovada a natureza smgular do servigo prestado, inviabilidade de

© APODIRGZSTA ' ; ; 2
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co;ﬁpeﬁgﬁﬁo e a notéria especializagdo dos contratados, portanto, nio justiﬁda a incidéncia
do art. 11 da Lei n° 8.429, de 1992. '

3 ‘de que

“Art 11. Constitui ato de improbidade administrativa que atenta contra

* os principios da administragdo pubhca qualquer acdo ou omlssao que

viole os deveres de honestidade, nnparmahdade, legalidade, e lealdade s

- nstituigdes, e notadamente I - praticar ato visando fim proibido em lei’

ou regulamento oi1 diverso daquele previsto, na regra de competéncia; It

- retardar ou deixar de praticar, indevidamente, ato de oficio; [...]".

, " Ademais, o Superior Trlbunal de Justica tem posicionamento no sentido
dlante da prestag:ao do servigo pelos contratados, ndo ha de se falar em dano ao

.patrlmémo piblico e de enriquecimento ilicito dos contratados, portanto, mostram—se

mcablvei a pretensio do apelante MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO

TOCANTINS de imposigéo da sangdo econmmca de restmnc;ao dos valores recebidos

pelos contratados, sob pena de ennquecmlento ilicito da admmlstragao

AP 001802578

A exemplo cito:

“PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. ACAO CIVIL

'-‘PUBLICA LEGITIMIDADE ATIVA DO MINISTERIO PUBLICO.
ART. 129, 111, DA CONSTITUICAO FEDERAL EX-PREFEITO. ATO

DE TMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. CONTRATACAO DE

- ADVOGADO. INEXIGIBILIDADE DE LICITACAO. COGNICAO DE

MATERIA. FATICA. SUMULA 07/8TJ. AUSENCIA DE DANO AO
ERARIO. APLICACAO DAS PENALIDADES PRINCIPIO DA
PROPORCIONALIDADE i, [ J Atentando—se as provas dos autos nao

v1slumbro que oS semcos advocaticios ndo tenham sido prestados pela

' apelante a mummpahdade Portanto, fez jus a receber os honorérios. Do

* contrario, anti-juridica seria a pretensdo do ente pubhco de se beneficiar

de determmado servigo, sem’ a devida contraprestagdo. Dessarte,

‘ ponmderando que a sentenga singular deixou ressalvado o direito da

“recorrente em ajulzar acdo de Indenizagdo a fim de receber os valores

° [1g
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relativos aos-servigos efetivamente prestados e observando os principios

*da proporcionalidade e razoabilidade, reduzd o valor da condenagio da

apelante, devendo a mesma devolver ao erério de Sdo Francisco de Goids

40% (quarenta por cento) dos valores recebidos em virtude dos contratos
sub judice.(...)" (ﬂs 1233/1239) 8. O exame acerca da nuhdade da

contratagdo para a prestagao de servigos de assessoria juridica, em face

. da ausenc1a de prova de noténa espec1ahza<;ao ensejadora da

' .memglbl‘udade de licitagdo, in cas, enseja andlise de matéria fatico-

probatoria, 1nterd1tada em sede de recurso especial, ante a ratio essendi

~ da Simula 07/STJ 9.A le1 de improbidade administrativa prescreve no

capltulo das penas que na sua fixagdo o “juiz levara em conta a extensdo
do dano causado, assim como o proveito patrimonial obtido pelo agente.”

(Paragrafo {inico do artigo 12 da lei n° 8 429/92) 10, In casu. a auséneia

de dano ao patriménio Dubhco e de enriquecimento ilicito da contratada,

tendo em vista a efetiva nrestacao de servicos. reconhecidos pelo

Tribunal local & Iuz do contexto fatico delineado nos autos, revelam a

desproporcionalidade da _sangdo econbmica imposta a parte. ora

. recorrente, auma: porque, nada obstante o pedido fosse de ressarcimento

‘a0 erario. a0 agente publico néo f01 imposta nenhuma nenahdade ante a

auséncia de provas acerca da vrahca de ato improbo: a duas: porque a

manutencio da condenacao na hmotese in foco., em _gue 0S SErvicos

efetwamente foram prestados, enseja _enriquecimento injusto do
Municipio. Precedentes do STI: REsp 717375/PR. DJ 08,05.2006 ¢ REsp
514820/SP. DI 06.06.2005. 11, Recurso especial parcialmente provido

para_afastar a condenacdo imposta 4 parte, ora recorrente. ? (REsp

861, 566/GO, Rel. Ministro LUIZ FUX Primeira Turma, julgado em
- 25/03/2008, Dle 23/04/2008).

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGTMENTAL EM RECURSO

-ESPECIAL.. ACAO DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA.
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. DISPENSA DE PROCEDIMENTO LICITATORIO. CONTRATACAO

DE ESCRITORIO DE ADVOCACIA SEM LICITACAOQ. ART. 25 DA
LEI 8 666/93 EXCEPCIONALIDADE NAO CONFIGURADA

INCIDENCIA DO ART 10 DA LIA. CARACTERIZACAO DO DANO

IN RE IPSA. RESTITUICAO DOS VALORES RECEBIDOS

- AFASTADA. CONTRAPRESTACAO DE SERVICOS. PROIBICAO
. DE ENRIQUECIMENTO ILICITO. PERSISTENCIA DAS SANCOES

TIPICAS DA  IMPROIDADE. LITIGANCIA DE MA-FE.

: DESCARACTERIZACAO SUMULA 7/STI 1. A contratagdo direta de
'servu;os de advocacia deve estar vinculada 4 notdria especializagio do
prestador do servico ¢ 2 singularidade do ob]eto contratado (hipéteses

" incomuns. e andmalos), caracterizando a mv1ab111dade de competigio (Lei

8. 666/93 arts. 25, e 13, V}, avaliada por um juizo de razoabilidade, o
que ndo ocorre quando se trata de advogado recém-formado, sem

experiéncia profissional. 2. A contratacio de servicos advocaticios sem

procedimento licitatério, guando n#o caractenzada situacio de

.inexigibilidade de lici

‘0 Poder Pubhco deixa de contratar a melhor proposta, dando ense10 ao

chamado dano in re ipsa, decorrente da prépria ilegalidade do_ato

N pratlcado conforme entendimento adotado por _esta Corte. 3. Néo cabe

exigir a devolucdo dos valores recebidos pelos servicos efetivamente

prestados, ainda que decorrente de contrataqao ilegal, sob pena de

- enriquecimento ilicito da Administracio Pubhca, circunstincia que néo

afasta glpso facto} as sangoes tipicas da sug_pensao dos direitos politicos e

da nrozblcao de contratar com o poder piiblico. 4. A vedag:ao de

restitui¢io ndo desqualifica a infragao inserida no art. 10, VIII, da Lei

8.429/92 como dlspensa indevida de licitagdo. Nao fica afastada a

‘possibilidade de que o ente publico praticasse desembolsos menores, na

~ eventualidade de uma proposta mais vantajosa, se tivesse havido o
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processo licitatério (Lei 8. 429/92 - art. 10, VII). 5. As regras das
. modalidades 1101tator1as ob]etwam assegurar o respeito a economicidade
| da contratagao, a 1gua1dade dos licitantes, 4 impessoalidade e 2
moralidade; entre outros principios constantes do art. 3° da Lei 8.666/93.
6. A alteragao das conclusdes a que chegou a Coite de origem, no sentido
de que ficou caracterizada a litigAncia de ma-fé, exigiria reexame do
acervo fhtico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada em sede
_ K, $ _ ' “.de‘ recurso’ espeéiai a teor da Sﬁmulé 7 do STI. 7. Agravo raginlentgl
desprovido.” (AgRg no AgRg no REsp 1288585/RJ, Rel. Ministro
" OLINDO MENEZES (Des. convocado do TRF 1* REGIAO), Primeira
" Turma, julgado em 16/2/2016, Dle 9/3/2016). | |
. Assim, indevida a condenar,:ao dos apelados por ato de improbidade
adrnm1strat1va e a restmm;ao dos receb1dos posto o servigo ‘de consultoria ter sido
efetivado por meio da contrataqao direta de servico de advocacia, em razdo da
-smgularldade do servico a ser prestado e da notoria espec1ahzac;ao do contratado, ‘bem
‘como pelo fato de o servu;o ter sido prestado, portanto, a restituigdo dos valores recebidos
pelos: contratados conﬁgurana enriquecimento 111c1to da Administracéo. '
Posto isso, oonheqo do recurso e, no meérito, nego—lhe provimento para
- _ ~ manter 'incblum_e, a sentenca prolatada nos autos da Agao Civil Piblica por Ato de
_ " Improbidade Adminisirativé n® 0000659-76.2014.827.2722 que, com filero o atigo 269,
o | " inciso I, do Cédigo de Processo Civil, julgou irnpfoc‘edentes os pedidos contidos na inicial
da agdo em epigrafe, ante o ndo p'reenchimcnfo dos requisitos autorizadores das leis
vigeﬁtés‘éplicéveis ao caso e extinguiu o feito com resolugdo do mérito.
. Bcomo voto. '
Palmas—TO 11 de outubro de 2017

Desembargador MARCO VILLAS BOAS
Relator
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ATESTADO DE CAPACIDADE TECNICA

Atesto, para todos 0s fins de direito, que a empresa BEZERRA
LOPES ADVOGADOS S/S, (CNP] 11.447.961/0001-65), estabelecida na Av.
Bahia, n. 2425, centro, Gurupi-TO, inscrita na OAB/TO sob o n. 117 presta
servigos advocaticios, de assessoria juridica e consultoria juridica a
Camara Municipal de Araguacu, Estado do Tocantins desde janeiro de
2014, ndo havendo nenhum fato ou conduta que o desabone, no tocante
aos servicos contratados e que a mesma sempre cumprido

pontualmente com as obrigagdes contratuais assumidas.

Por ser verdade, firmamos o presente atestado.

Araguagu, 05 de Dezembro de 2014,

e ZM A Mo 49%6’\
Jésé Valdir de Noroes unior

Presidente da Camara Municipal de Araguagu

Praga Raul de Jesus Lima, CEP: 77475.000, Araguacu-TO



' : ESTADO DO TOCANTING
PREFEITURA MUNICIPAL DE ALIANGA DO TOCANTINS

| Brefeitura de
GABINETE DO PREFEITO

A‘ 'an_g_a l ADM. 2013 / 2016
Administraglio: 20132018 ;
s Afianga no rumeo certo '

ATESTADO DE CAPACIDADE TECNICA

_ Atestamos, para todos os fins de direito, que a empresa
BEZERRA LOPES ADVOGADOS S/S inscrita no CNPJ sob o n°
- 11.447.961/0001-65, com sede na Av. Bahia, n. 2425, centro, Gurupi-TO,
inscrita na Ordem dos Advogados do -Brasil, Sessdo Tocantins sob o n.
117 & nosso prestador dos servigos de assessoria juridica, consultoria
juridica e servigos advocaticios desde Janeiro de 2012, cumprindo sempre
e pontualmente com as obrigacbes assumidas junto & Prefeitura Municipal
de Alianca do Tocantins, no tocante aos servigos solicitados, pelo que
declaramos estar apta a cumprir com o objeto licitado, nada tendo que a
desabone.

Por ser verdade, firmamos a presente.
' Dueré, 05 de Dezembro de 2014.

| | ) ‘
T e
(ose Ro?ﬂ%es da Silva
o Prefeito Municipal.

José Rodrigues da Sifya

Prefeito Municipal

Avenida Marechal Rondon, 214, centro, Alianga do Tocantins — TO
Fone/Fax: (63) 3377 1592 / 3377 1401 - CEP: 77455-000
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£ Prefeilura de

eixe

Construindo um novo tempo.
Adm,; 200912512

ESTADO DO TOCANTINS
PREFEITURA MUNICIPAL DE PEIXE
GABINETE DA PREFEITA

me PEIXE g4

ATESTADO DE CAPACIDADE TECNICA

CMS-TQ

Atestamos, para todos os fins de direito, que aempresa
BEZERRA LOPES ADVOGADOS S/S inscrita no CNPJ sob o ne
11.447.961/0001-65, com sede na Av. Bahia, n. 2425, centro, Gurupi-TO,
inscrita na Ordem dos Advogados do Brasil, Sessio Tocantins sob o n. 117
presta servicos de assessoria juridica e servigos advocaticios 3 Prefeitura
Municipal de Peixe, Estado do Tocantins desde janeiro de 2010, cumprindo
~sempre e pontualmente com as obrigagées assumidas, no tocante aos
servigos solicitados, pelo que declaramos estar apta a cumprir com o objeto
licitado, nada tendo que a desabone. :

‘ Gabinete da Prefeita Municipal de Peixe, Estado do Tocantins, aos
02 de fevereiro de 2015.

R MW
NEILA PEREIRA DOS SANTOS
Prefeig‘a Municipal

'y

i



ESTADO DO TOCANTINS
PREFEITURA DE FORMOSO DO ARAGUAIA
ADM. 2013/2016 '

" ATESTADO DE CAPACIDADE TECNICA

Atesto, para todos os fins de direito, que a empresa BEZERRA LOPES
ADVOGADOS §/S, (CNPJ 11.447.961/0001-65), estabelecida na Av. Bahia, n.
2425, centro, Gurupi-T O, inscrita na OAB/TO sob o n. 117 presta servigos
advocaticios, de assessoria juridica e consultoria juridica a Prefeitura Municipal
de Formoso do Araguaia, iniciando tal prestacdo e servico em janeiro de 2013,
nio havendo nenhum fato ou conduta que 0 desabone, no tocante aos servigos
contratados e que a mesma sempre cumprido pontualmente com as obrigacées
assumidas.

Por ser verdade, firmamos o presente atestado.
Formoso do Araguaia, 05 de Dezembro de 2014.

s -
s .f//:; s : J// /
o Rl A

S
Wagiier Coelho de Oliveira
Prefeito Municipal

Avenida Herminio Azevedo, n2 150 ~ Centro — CEP: 77470-000 — Formoso do Araguaia - TO
Tele{one {63)-3357-2893 - CN PJ-02.075.216/0001-41. www.formosodoaraguala.to.gov.br
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PREFEITURA MUNICIPAL DE GURUPI
ESTADO DO TOCANTINS
SECRETARIA DE ADMINISTRACAOQ
Recursos Humanos

CERTIDAO

Certifico para os fins que se fizerem necesséarios, que Rogério Bezerra Lopes, € servidor
| pﬁbliéo comissionado admitido em 18/01/2013, conforme Decreto n°. 106/2013, no cargo
de Corregedor Geral do Municipio. Certificamos ainda que o mesmo trabathou no cargo de
- Procurador Geral Adjunto no periodo de 01/01/2009, conforme Decreto n°. 719/2008 a
03/08/2009, conforme Decreto n°. 429/2009, e no cargo de Procurador Geral no perfodo de
0_3/‘08!2009, conforme Decreto n°. 433/2009 a 01/12/2009, conforme Decreto n°. 707/2009,
no cargo de Sub—proéurador Geral ﬁo periodo de 01/12/2009, conforme Decreto n°.
708/2009, & 06/06/2010, conforme Decreto n°. 432/2010 e Ocupando cargo de Procurador
Geral no periodo de 01/06/2010, conforme pecreto n®. 433/2010 a 01/01/2013, conforme
 Decreto n°, 001/2013.

Sendo s6 para 0 momento, antecipo meus agradecimentos.

Gurupi-TO, 18 de Novembro de 2013.

Rua 14 de Novembro, n° 1500, Centro, Gurupi-TO, CEP: 77410-070
Telefone: (63) 3315-0014
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JN\ Registro
Ficha de Registro de Empregado Matricula
| 04908
mpresa: GURUPI GABINETE DO PREFEITO CNPJ: 17.544.962/0001-04
Ewﬁgn RUA 14 DE NOVEMBRO - CENTRO - 77.410-020 Cidade: GURUPLTO
foto —zoﬁmn ROGERIO BEZERRA LOPES Dta. Nasc.: 30/01/1979

[Endereco: RUA VP7 447 77.400-000

Bairro: PARQUE RES. NOVA

FRONTEIRA

[Cidade: GURUP|

Telefone: 8435.2915

—mﬂmno Civil: Casado

Conjuge:

T’maﬁ_hnmnm

Sexo: Masculine  Nascionalidade: Brasileiro

Grau Instrucdo: Educaciio superior
completo

PF: 865.447 051-87 IN° CTPS: iSérie: stado: [Titulo Eleitor: 032266612747 Zona: 2 Secdo: 154 [R.G:3741840 _ [Orgao: 55p [Estado: GO
PASEP: 127.02532.31.6 [N° CNH: : Categoria: . Cor Pele: Branca
Pal. EUCLIDES LOPES Mie: GOIAC! BEZERRA PEREIRA LOPES Decreto;
Data Admissdo: 18/01/2013 Orgéo: GURUPI GABINETE DO PREFEITO Departamento: PROCURADORIA GERAL DO MUNICIPIO [Setor:
Local Trabalho: PROCURADORIA GERAL DO MUNICIPIO Cargo: CORREGEDOR GERAL DO MUNICIPIO Tipo de Previdéncia: Regime Geral (INSS) 1s trab/més: 220
Salario: 3.307,50 , i Banco: Caixa Econdrnica Federal Agéncia: 793 Conta: 17.6657

Observacdes: DECRETO 106/2013 DE 18.01 -2013 NOMEIA SERVIDOR NO CARGO DE CORREGEDOR GERAL DA PROCURADORIA DO MUNI

CIPIO A PARTIR DE 18.01.2013

| Situagdo Funcional | Dependentes ]
I ARA RODRIGUES BEZERRA 31/03/2000 Filho(a)

Admitido (a) por aprovacao em Concurse Publico, publicado no Diario Oficial n®

de___ [ convecado através do Decreto n® de __ / [
LUCAS RODRIGUES BEZERRA LOPES 12/09/2007 Fitho(a)

Data e Assinatura do Empregado na Ocasifio da Admissgo

GURUPI, 18 de novembro de 2013 .

Assinatura do Empregado

Assinatura do Empregador

Anotagdes por Ocasisio da Dispensa

Data safda;__ |

Motivo




LA

CESTADO DO TOL ANTINS & i
MUNICIPIO DE GURUPT
GABINETE DO PREFEITO

i}hC RETO N°. 708/2009, DE 23 DE NOVEMBRO DE 2009,

“Nomeia servidor e da ouiras
providéncias™.

O PREFEITO MUNICIPAL DE GURUPI, Estado do
Tocantins, no uso de suas atribuigdes legais € constitucionais e,

CONSIDERANDQ a Lei Complementar a°. 015, de 16
de julho de 2009 que dispoe sobre a reestruturacdo da Procuradoria Geral do
Municipio de Gurupi,

DECRETA:
‘Art. 1° Fica nomeado ROGERIO BEZERRA LOPES
para, em comissfio. exercer o cargy de Sub-Procurador Geral do Municipio, | fotado
na Procuradoria Geral do Municipio. atribuindo-lhe vencimento equivalente ao

simbolo DAVS -4,

Art, 2° Este Decreto entra em vigor na data de sua

~ publicagao.

Art. 3° Revogam-se as disposigdes em CONrarto.

 (Gabinete do Prefeito Municipal de Gurupi, Estado do
Tocantins, 20s 23 dias do més de novembro de 2009.

ALEXANDRE TADEU SALOMAO ABDALLA
Prefeito Municipal

sl
HELDEIR GOMES CARN EIRO

Secretario de Administragao
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DOCUMENTO DE EXECUGAO ORGAMENTARIA E FINANCEIRA

CAMARA MUNICIPAL DE SUCUPIRA
CONTABILIDADE PUBLICA

!'!(

Numero

Data Emiss&o

NOTA DE EMPENHO (2490) 3 05/01/2018 19

Exercicio Dot. Compactada CNPJ/CPF [Favorecido

2018 1 11.447.961/0001-65 BEZERRA LOPES ADVOGADOS SS

DOTAGAO SALDO ANTERIOR
UNIDADE: 0001 CAMARA MUNICIPAL 55.000,00
FUNGAO: 01 LEGISLATIVA
SUB-FUNGAO: 031 ACAO LEGISLATIVA pECERROEAELNENTD
PROGRAMA: 0001 Acégo Legislativa 45.600,00
PROJ/ATIV: 2001 Manutengao das Atividades da Camara Municipal
NAT. DESPESA: 339035 SERVICOS DE CONSULTORIA SALDO POSTERIOR
SUB-ELEMENTO: 0101 JURIDICA 9.400,00

Historico

EMPENHO GLOBAL

DESPESA COM PRESTAGAO DE SERVIGOS ESPECIALIZADOS DE ASSESSORIA E CONSULTORIA JURIDICA PARA DAR SUPORTE A ESTA CAMARA
MUNICIPAL,CONFORME PROCESSO DE INEXIGIBILIDADE 02/2018, REFERENTE AQ EXERCICIO DE 2018.

TIPO DE EMPENHO

0010.0€.900 RECURSO PROPRIO

GLOBAL
BANCO CONTA
Fonte de Recurso: MODALIDADE DE LICITAGAO

INEXIGIBILIDADE

TOTAL DE DESCONTOS

0,00

VALOR LlQuIDO

45.600,00

VALOR LIQUIDC POR EXTENSO

QUARENTA E CINCO MIL E SEISCENTOS REAIS
Pliririrrrni b bbb b brbrnrnnd

_—

11
1.t

ASSINATURAS DAS AUTORIDADES RESPONSAV

QJ Ho i B

fGUSTAVO ALVES DE PAULA
CONTROLE INTERNO

VALTEIRES ALVES DE OLIVEIRA
VEREADOCR PRESIDENTE

EMITENTE

‘ (@M Wﬁ(ﬁ D. MORAIS

ESPAGO DO TRIBUNAL DE CONTAS

AUTENTICAGAO




ESTADO DO TOCANTINS
PODER LEGISLATIVO
CAMARA MUNICIPAL DE SUCUPIRA
Gestdo/2018

CONTRATO N. 2018002

CONTRATO DE PRESTACAO DE SERVICOS
ESPECIALIZADO QUE ENTRE SI CELEBRAM
CAMARA MUNICIPAL DE SUCUPIRA E BEZERRA
LOPES ADVOGADOS SS.

CONTRATANTE: CAMARA MUNICIPAL DE SUCUPIRA - TO, pessoa juridica de
direito publico, inscrita no CNPJ sob o n° 01.685.343/0001-08, com sede na Rua Tinguin,
s.n, Centro, Sucupira, Estado do Tocantins, neste ato representada pelo seu Presidente
VALTEIRES ALVES DE OLIVEIRA, inscrito no CPF n. 663.147.121-49, residente e
domiciliado no Municipio de Sucupira, ora denominada Contratante.

CONTRATADO: BEZERRA LOPES ADVOGADOS S8, inscrita no CNPJ/MF sob o
n° 11.447.961/0001-65, com sede na Rua Juscelino Kubitschek, esquina com a Avenida
Santa Catarina, Centro, Gurupi-TO, neste ato representada por seu sécio ROGERIO
BEZERRA LOPES, brasileiro, advogado inscrito na Ordem do Advogados do Brasil —
seccional do Tocantins, sob o n°® 4193-B, portador do RG n°® 3741840-SSP-TO, inscrito
no CPF/MF sob o n° 865.447.051-87, residente e domiciliado na Rua VP 07, n. 473,
Parque Residencial Nova Fronteira, Gurupi-TO

FUNDAMENTO LEGAL DO CONTRATO:

O presente contrato decorre De procedimento de Inexigibilidade de Licitagdo, na forma do
art. 25, caput, da Lei Federal n.° 8.666/93, Resolugdo TCE/TO n. 599/2017, Resolugdo
004/2017 da Ordem dos Advogados do Brasil, Seccional Tocantins e simulas 04/2012 e
05/2012 do Conselho Federal da OAB.

I. DO OBJETO - O presente instrumento contratual tem como objeto a prestagdo de
servigos especializados de assessoria e consultoria, além de servigos profissionais de
advocacia, consultiva e contenciosa, no &mbito administrativo e/ou judicial, objetivando a
defesa dos interesses e direitos da pessoa juridica outorgante no que diz respeito
exclusivamente aos aspectos técnico-juridicos atinentes ao objeto contratado.

1.1 No 4mbito consultivo, o servigo ora contratado consistird na analise juridica das
consultas e demandas do CONTRATANTE perante seus clientes € na consequente
formulagdo de relatorios, pareceres e/ou contratos, comprometendo-se 0 CONTRATADO
a reservar, em seu escritério profissional, o nimero de horas necessario ao conhecimento
das aludidas demandas sempre que provocado formalmente por meio de oficios,
correspondéncias ou e-mails, bem como encaminhar relatorios de andamento sempre que
solicitado e comparecer em reunides sempre que demandado prévia e formalmente
marcadas/convocadas, também por meio de oficios, correspondéncias ou e-mails, com

assuntos previamente informados. w
\,\_.‘_‘\
%

Rua Tinguin, s.n, Centro, Sucupira - TO



ESTADO DO TOCANTINS
PODER LEGISLATIVO
CAMARA MUNICIPAL DE SUCUPIRA
Gestdo/2018
1.2 No ambito contencioso, o servigo ora contratado consistird no resguardo dos interesses
da CONTRATANTE a partir da elaboragdo de medidas extrajudiciais e/ou judiciais em
defesa dos interesses do ente publico contratante.

II. DAS OBRIGACOES - A advocacia é munus publico e constitui atividade meio, ndo
dependendo, pois, de sucesso na causa, no entanto deve o profissional envidar todos os
esfor¢os legais na defesa de seu cliente.

2.1. O CONTRATADO obriga-se a responder todas as consultas formalmente formuladas
pela CONTRATANTE, bem como a resguardar os interesses desta contra eventuais
inadimpléncias oriundas de clientes, sempre primando pela boa técnica juridica e
principios éticos que orientam a advocacia, fornecendo 8 CONTRATANTE ou a terceiros,
desde que por ela autorizados, informagdes acerca da tramitacdo das medidas, bem assim
respondendo a quaisquer dividas ou consultas sobre eventuais processos e suas
consequeéncias.

2.2. A CONTRATANTE se responsabiliza pelo fornecimento de documentos e
informagdes - necessdrios a instrugdo e defesa de seus interesses e direitos - que sejam de
seu particular acesso, nos prazos e formas solicitados pelo CONTRATADO.

2.3. A CONTRATANTE atesta a veracidade de todas as informacdes e a autenticidade de
todos os documentos enviados a0 CONTRATADO, ao tempo em que assume a inteira
responsabilidade  por qualquer irregularidade decorrente da utilizagio pelo
CONTRATADO de tais informagdes/documentos em processos ou procedimentos.

2.4. O CONTRATADO ndo sera responsabilizado por quaisquer danos que sobrevierem
das demandas que patrocinar, cabendo-lhe tdo somente o emprego diligente de seus
conhecimentos, meios e técnicas para a defesa dos interesses da CONTRATANTE,
inexistente qualquer garantia de resultado.

2.5. Pagar as eventuais despesas com custas processuais, honorarios de peritos,
assistentes, ou outros encargos decorrentes dos processos judiciais;

2.6. Os servigos serfo prestados pessoalmente pelo sécio majoritario do escritério
CONTRATADO ou por outro advogado, desde que conjuntamente e sob sua superviséo,
com zelo, probidade, diligéncia e eficiéncia, mediante outorga de procuragdes especificas.

III. DO PRECO — Em remuneragdo desses servigos, a contratada receberd a importancia
de R$ 45.600,00 (quarenta e cinco mil, e seiscentos reais) pelo tempo contratual, sendo 12
(doze) parcelas mensais iguais e consecutivas no valor de R$ 3.800,00 (trés mil e
oitocentos reais), mediante emissdo de nota fiscal para fins de comprovagdo da prestacdo
de servigo, independente de qualquer outro procedimento administrativo. g

Rua Tinguin, s.n, Centro, Sucupira - TO e
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ESTADO DO TOCANTINS
PODER LEGISLATIVO
CAMARA MUNICIPAL DE SUCUPIRA
Gestdo/2018
3.1  As despesas decorrentes do presente contrato correrdo a conta da seguinte dotagio
or¢amentaria: 0001.0001.01.031.0001.2001; com recursos da Camara Municipal de
Sucupira -TO.— 3.3.90.39 — Outros Servigos de Terceiros — Pessoa Juridica.

IV. DA RESCISAO POR INADIMPLENCIA

4.1. O MUNICIPIO poder4 declarar rescindido o presente contrato, por motivo de:

4.1.1 — O CONTRATADO n#o cumprir as disposi¢des contratuais;

4.1.2 — Dissolugdo da sociedade ou falecimento dos proprietarios ou responsaveis;

4.1.3 — Decretagdo de faléncia da Empresa ou a instaura¢do de insolvéncia civil dos
proprietarios;

4.1.4 — Razdes de interesse publico de alta relevincia e amplo conhecimento, justificadas
e homologadas pelo Prefeito;

4.2 — O CONTRATADO podera declarar rescindido o presente contrato por motivo de:
4.2.1 — Atraso no pagamento.

V. DO PRAZO - O presente contrato tera duragfo inicial de 12 (doze) meses, iniciando-
se em 05 de Janeiro, com término em 31 de dezembro de 2.018, podendo ser prorrogado,
nos termos do artigo 57 da Lei n°. 8.666/93, tendo em vista a natureza continua do
servigo, nos termos da legislagdo aplicavel.

VI - DO FORO DE ELEICAO - Fica eleito o foro da Comarca de Figueiropdlis - TO,
para dirimir as causas resultantes deste instrumento.

As partes declaram estar de pleno acordo com as condi¢des do contrato, firmando-o em 03
(trés) vias de igual teor e forma.

Sucupira - TO, 05 de Janeiro de 2018. EW\J\’\’Q\’(\L\
N )

CAMARA MUNIC‘“If’JAL DE SUCUPIRA - TO
Valteires Alves de Oliveira

Contratado

TESTEMUNHAS

NOME:
CPF:

NOME:
CPF:

Rua Tinguin, s.n, Centro, Sucupira - TO




ESTADO DO TOCANTINS
PODER LEGISLATIVO
CAMARA MUNICIPAL DE SUCUPIRA
Gestdo/2018

ORDEM DE SERVICO

A CAMARA MUNICIPAL DE SUCUPIRA, inscrita no CNPJ n. 01.685.343/0001-08,
AUTORIZA a empresa, BEZERRA LOPES ADVOGADOS SS, inscrita no CNPJ/MF sob o n°
11.447.961/0001-65, com sede na Rua Juscelino Kubitschek, esquina com a Avenida Santa
Catarina, Centro, Gurupi-TO, conforme Contrato celebrado entre as partes com n° 2018002,
Firmado em 05 de Janeiro de 2018, e de acordo com o Processo de Inexigibilidade n° 002-
2018/PT 06/2018, a dar inicio ao Fornecimento objeto do contrato, que tem como objeto:
Contratag@o prestagdo de servigos especializados de assessoria e consultoria, além de Servicos
profissionais de advocacia, consultiva e contenciosa, no &mbito administrativo e/ou judicial,
objetivando a defesa dos interesses e direitos da pessoa juridica outorgante no que diz respeito
exclusivamente aos aspectos técnico-juridicos atinentes ao objeto contratado, para atender as

necessidades da Cémara Municipal de Sucupira. Obedecendo as exigéncias descritas no

Contrato.
Sucupira, aos 05 dias do més de janeiro de 2018.
Q\M\;ﬁm\w
VALTEIRES ALVES DE OLIVEIRA
Presidente da Camara Municipal
RECEBEMOS:




